Motto: ,Je to svym zplsobem dobfe, ze lidé naSemu americkému bankovnimu a ménovému systému
vUbec nerozumi. Kdyby mu totiz opravdu porozumeéli, méli bychom zde uz zitra rano revoluci.“ Henry Ford uz
vr. 1920.

,Moc se definitivné pfestéhovala od vlad na finanéni trhy“ Bernard Lietauer. .

Déjiny a podstata bankovnictvi.

O déjinach penéz
a penéznich ustavech SB a MMF.

Nejdfiv mala scénka ,,jak funguje finanéni systém v kapitalizmu predevsim v USA*.

Nasleduje legraéni vymyslena scénka, ktera analogicky poslouZi, jak funguje kapitalizmus v praktickém
Zivoté. Ve mésté se objevi turista. Vstoupil do jednoho hotelu, na recepéni stul polozil bankovku 100.- € a
jde si vybrat pokoj. Recepéni vezme bankovku a ihned jde zaplatit svij dluh feznikovi. Reznik hned odejde
s bankovkou zaplatit chovateli prasat. Ten toho vyuZije a hned odejde téZ zaplatit své resty dodavateli Zradla
pro prasata. Ten vezme bankovku a utika s ni za mistni prostitutkou zaplatit ji za sluzby a ochotu, Ze vse
poskytovala ochotné i na uvér. Prostitutka ihned utika s bankovkou do hotelu zaplatit recepénimu své dluhy
za pronajimani pokojl, do kterych si vodila své klienty. Recepéni klidné polozi bankovku na pult. V tu chvili
prichazi turista zpatky po prohlidce pokoju a sdéluje, ze zaden pokoj se mu nelibil. Vezme si svou bankovku
zpatky a odchazi z mésta. Tak vlastné nikdo absolutné nic nevydélal, ale celé mésto uz nema zadny dluh a
vSichni se divaji do budoucnosti uz s plnym optimizmem. Tak doopravdy téz funguje podnikani v USA.
Western Voices: "A simple Explanation of The Basic Monetary System" http://www.wvwnews.net/
story.php?id=7325

Bankovnictvi ve stfedovéku a RAD TEMPLARU.

Templafi (templarii, equites templi, pauperes comitiones templi) byl jeden ze 3 velikych fadu rytifskych.
K tfem slibm Feholnim pfipojili jesté ochranu poutnikl a spojili se s fadem sv. Augustina. Mistni kral Balduin
jim dal &ast svého palace, kde stal pavodni Salamountv chram.

Jakmile slySim sl{ivko banka neb bankéf, nemohu si nevzpomenout pravé na tento fad byvalych ochranci
svatého hrobu. Oni ve své dobé vytvofili takové struktury ve svém bankovnim systému, o jakych se nikomu
v nejen téch dobach ani nezdalo, ale jeSté pak i po mnoho dalSich stoleti. U nich bylo mozno si bud vypujcit
anebo ulozit penize v jednom staté a pak pUjcku vratit anebo sv(j kapital si vyzvednout kdekoli pak

v kterémkoli jiném staté v jejich dalsim TEMPLU. Dobfe bude si uvédomit, Ze néco takového vibec
existovalo uz v dobach, kdy svét jesté neznal telegraf, telefon, radio ¢i TV a podobné.

Templarsti rytifi se pry viibec neusmivali. To byl signal, Ze jde o osobnost specielné vyvolenou se stopou po
monstrézni zkuSenosti.

Rad zaloZil Hugo de Payne v r. 1119 po 1. kfizové vypravé v Palestiné. Hned po svém vzniku uginili nékolik
vyznamnych objevl v kryptach chramu Jeruzalémského. Ale ve 14. stoleti inkvizicni najezd proti nim mnoho
z téchto pamatek znicil. Néjaké zbytky se podafilo uchovat, které byly ve Skotsku, teda mimo dosah
papezské moci.

V 13. stoleti mél fad jiz pfes 20.000 RytifG a byl nejbohatsim fadem prost desatku, cel a davek.

R. 1128 byli schvaleni synodou v Troyes a méli 12 provincii v Evropé a 5 v Orientu. R. 1306 general radu
Jacques de Molay si zvolil sidlo Pafiz. Ale francouzsky kral Filip IV. Sli¢ny mél stale malo penéz na vedeni
mnoha valek, tak se rozhodl zmocnit se za kazdou cenu jejich bohatstvi.

Nasli se faleSni svédkové, ktefi ochotné odsvédcili, Ze fad uctiva Bafometa, pachaji sodomii a jiné svétske
rozkoSe. Pak r. 1307 byli vSichni ve Francii zat€eni, muceni a majetek jim byl zkonfiskovan.

Traduje se, Ze velkou Cast majetku stacili €as ukryt, ktera nebyla dosud nalezena. R. 1313 mél koncil ve
Vienné vynést rozsudek. 54 se jich odmitlo pfiznat i pfes vdechna muceni. 18. 3. 1313 byl Jacques de Molay
upalen na ostrové v Siené. Pfed upalenim odvolal vSechny IzZi, které byly z néj vynuceny mucenim.

Jesté za revoluce byla véz templaru v Pafizi statnim vézenim kam byl uvrzen i Ludvik XVI. se svou rodinou
do své popravy 21. 1. 1792 -3. Az v r. 1811 byla jako vézeni zruSena.

Mozna stoji za zminku, Ze ve Francii vznikl v Clermontu novy fad Templara z Jezuitské zednarské 16ze, do
kterého vstoupilo hodné Slechty. Ten byl pak za revoluce UpIné rozehnan.

Do Cech piigli T. v r. 1232 za Vaclava |. Rytifi Templu ve svych bilych plastich zdobenych &ervenym kfizem a
usadili se pfevazné na Moraveé. V Praze az v r. 1252 a hned si vybudovali kiater vedle Karlova mostu pfi
kostele sv. Vaviince postaveného r. 927 sv. Vaclavem. Z Francie byl pozvan cech kamenik( na stavebni
prace a ten vybudoval ,komendu® (velitelstvi - komando) pod nazvem Jeruzalém. Dalsi jejich sidlo vzniklo
mezi chramem sv. Jakuba a Celenou pobliz svatyn& Cerné matky boZi. Po zavrazdéni posledniho
Pfemyslovce Vaclava lll. Odmitli pfisahat vérnost Rudolfu Il. Habsburskému a zmocnili se hradl Kfivoklat a
Svihova. Pak b&hem vnitfnich nepokojii Rudolf nahle onemocnél a zemrel. Pry jed, neb uhranuti na dalku
smrticim kouzlem pravé Templar. Pak Habzburgové vypadli na ¢as z ¢ela Evropskeé politiky. Pak v listopadu



1310 vojsko pfivedlo do Prahy mladi¢kého Jana Lucemburského, ktery pravé za pomoci slozitého
manévrovani templait a mohuéského arcibiskupa Petra z Aspeltu.se ujal moci. Ale dalsi existence templar
byla pak zpeceténa papezskym vynosem o zruSeni tohoto fadu. Jejich majetek byl pfeveden na fad
Johanitl, pozdéjSich maltézskych rytifd. Dale se traduje, Ze ONI ve skrytu vidéli Geskou historii dale nez jen
k postavé ,Otce vlasti“.

Ted citat od Sir Josiah Stamp, Feitel Bank of England z r. 1927.

Moderni bankovni systém vyrabi penize z ni¢eho. Tento proces je pravdépodobné tim nejvice ohromujicim
figlem, ktery byl kdy vymyslen. Bankovnictvi bylo po€ato v nerovnosti a zrodilo se z hfichu.....

Bankéfi vlastni ZEMI. Vezméte jim ji, ale ponechte jim moc vytvaret penize, a Skrtem péra vytvofi dost
penéz, aby si ji koupili zpét....

Vezméte jim tuto velkou moc, a vSechna velka bohatstvi zmizi, pfi€emz by to byl mnohem lepsSi a Stastngjsi
svét pro zivot.....

Ale pokud chcete pokracovat a byt nadale otroky bankéfa a platit naklady za své vlastni otroctvi, pak nechte
bankéfe pokracovat ve vytvareni penéz a kontrole tveéru.

A ted’ néco k soucasné ekonomické krizi:

Bankovnictvi
http://www.europskenarody.info/Odstranovanie_stareho_svetoveho_poriadku_2.html

Jak to vSechno zacalo: 15. zafi 2008 vystoupil senator USA Kanjorski: Dnes bylo v priibéhu 2hodin

z penézniho obéhu elektronicky stazeno 550 miliard dolart a odhadovalo se, Ze kdyby nezakroc€il FED
béhem 3 nasledujicich hodin, bylo by vybrano dalSich 5 bilion( a cela svétova ekonomika by se zhroutila.
Kdo ma vubec odvahu a potencial néco takového viibec vymyslet a realizovat? Ono to pfipomina G.
Serosa r. 1992 kdy naboural anglickou libru a Rothschildy. Ted Slo o podraz celé svétové mény.

Dne 31. ledna Kevin Rudd australsky premiér odsoudil neomezeny kapitalizmus poslednich tfi desetileti.
Ve své zprave ostfe napada neoliberalizmus, ktery za¢al v 70-tych Iétech upravovat trhovy systém do
takové miry, az pak spustil krizi na cely svét. A pro€ se néco takového muize stat? Bankéfi na Walstreetu
krizi vymysli a pak ji vyuziji jako mistek pro iluminatskou a svétovou ménu a globalni viadu, aby si pak
snadnéji podrobili cely svét. To jim umozZni kontrolu nad ekonomikou celého svéta.

Washington Times, 6. februar 2009 napsal: Mnozi z téch zkorumpovanych politikd, ktefi zavinili anebo
pfimo spustil celou sou€asnou krizi dostali za kol ,délat reformy“. Oni, kdo obhajuji pronikani znicujicich
bankovnich regulaci do zdravych ¢€asti finan¢niho sektoru s nejvétsi pravdépodobnosti cely i zdravy stav
UpIné pohibi. A jak to vypada u nas v CR? Reforma vetejnych financi (byvala 3koalice Topolanek, Cunek
a Burzik)+ svétova ekonomicka krize = rozvracené verejné finance.

Statni bankrot.

~Mluvi se, Ze stat nemuze zbankrotovat” fekla nedavno kanclérka Angela Merkelova ve Frankfurté na
soukromé bankovni akci. To ale neni pravda. Dansko zbankrotovalo 1813 kvdli dluhdm u Rotschildovcl a
soucCasna EU se toho taktéz obava. Jakmile vlady ve svém usili pomoct firmam a ekonomice zajdou pfilis
daleko, mohou se samy ocitnout az v platebni neschopnosti. Anglie je na pokraji finanéniho zruinovani.

V déjinach Evropy nebylo od Velké hospodarskeé krize riziko narodnich bankrotl tak vysoké, jako je dnes.
Narodni rozpodty ve vétsiné ¢lenskych krajin EU jsou v Zalostném stavu. Finanéni experti v Bruselu
odhaduji, Ze jen letos dosahnou deficity v 16ti €lenné eurozoné 4% HDP, cozZ se v budoucim roku zvySi na
4,4%. Ale pro stabilitu € je dovoleny schodek max 3% HDP. Komise tak odhaduje, Ze v r. 2010 prekrogi
tenhle limit 17 statd EU. Budou to Némecko (402), Francie (5%), Spanélsko (5,7%), Britanie (9,6%). Mensi
jsou z uvérovych trhu vytlaceni, protoze vétsi si pajcuji miliardy a ted jsou nuceni to délat za vySsi Uroky.
Tak napt. Spanélsko, Irsko, Italie a Recko dostali tvrdy uder: Museli devalvovat své mén v problémovych
obdobich. V sou¢asném obdobi se objem penéz v obéhu v USA i Evropé zvysSil t¢émér o polovinu.

Od krize financ¢ni k tvrdé ekonomickeé.

USA: Zahrani¢ni dluh jim roste jako lavina. Po¢atkem osmdesatych let byl jesté nic moc. V roce 1998 ale jiz
dosahoval 2 biliond dolarl a v sou¢asné dobé presahl tézko uvéfitelnou, ale faktickou hranici 11 bilion{. To je
pyramida, ktera se zakonité musi velmi rychle zhroutit. V disledku finanéni krize se zhroutily tfi z péti
nejvétsich bankovnich dom( v USA a zbyvajici dva prezivaji jen stézi. Bankovni ztraty jsou nejhorsi v celé
historii existence Spojenych Statd. Americka ekonomika jiz dale nebude moci byt regulatorem svétového
financniho trhu.

V Némecku pfes 43% firem propousti své pracovniky. V Britanii podle Times z 6. unora se za posledni 3
mésice pozadavky firem vuci viadé zvySily o 124% a mira bankrott o 50%. A mnozstvo lidi na hranici
platebni neschopnosti se zvySilo 0 20%. V Irsku podle The Irish Times z 3. Unora kliCové sektory Celi



ohromuijici problémy, které az zastifiuji bankovni sektor. Tak celkova zadluzenost obyvatel, banky i
nefinanni sektor prevysuje gigantickych 1,671 bilionu € na konci r. 2008. To je vice nez 8mi nasobek
narodniho pfijmu Irské domacnosti a domaci firmy jsou nejzadluzengjsi v celé EU.

| rusky medvéd se stava mrzuty.

Ruska ekonomika po Iétech energického vyrazné kolabuje. Hlavni ulici mésta pochodovali lidé a skandovali
~Putin odstup®. Nékteré transparenty ho pfirovnavaly k samému Hitlerovi. Reportéfi varuji, Ze hnév nad
stavem ekonomiky by mohl zvratit jeho dalSi ambice na udrzeni se u moci. Uz doSlo i k stfetu, Ze mladez
pro-kremelska brutalné napadla protestujici a ¢ast z nich byla zadrzena. Pro vladu je nejvice ze tento
opozi¢ni proud vedla Komunisticka strana, ktera byla ostrazita v kritizovani Putina. Navic se vytvofilo dalsi
opozi¢ni hnuti Tiger za ob&anské prava bez jakékoli loajalnosti, které ziskalo podporu hlavné na dalnym
vychodé.

Co bude nasledovat po starém globalnim ekonomickém poradku?

Senator USA Ron Paul: ,V Basileji diskutovali bankéfi o moznosti navratu k svétovému zlatému standardu®.
Ale Rotschildovci a Rockefelerovci hromadi zlato, Ze oni drzi pevné ve svych rukou kontrolu nad svétem.
Sveétova krize dosud znicila 40% svétového majetku. Ten majetek totiZ pfedel do rukou kriminalnich elit,
které celou krizi spustily. Tak stdvame se chudSimi, nez kdykoli pfedtim. Mira nezaméstnanosti zavratné
roste i v nejsilngjsi ekonomice Némecku. Uz za¢ne problém udrzet EU pohromadé. V Davose (WEF) a byla
nalada poklesla. MMF varuje Britanii pfed téZkou recesi. Dokonce se ozyvaji hlasy, Ze EU existuje jako
ekonomicky Pearl Habour.

Nasleduji 3 ukazatelé povahy krize, v které se pravé nachazime.

1.) Nad nasi republikou a celou EU se rozestiraji chapadla neviditelné chobotnice svétovych soukromych
bank, které maji pod kontrolou vSechny viady svéta. Anebo pfesnéji ony pfedem samy urci, kdo smi &i
nesmi, neb bude i nebude v te které zemi vladnout. Takze volby jsou jen bezvyznamna komedie pro
zaslepeni vefejnosti, aby si myslela, Ze to lid sam si svého pfedstavitele zvolil. Vidéli jsme jak v Iranu
zvenci podnécovali nepokoje zapadni pfedstavitele, kdyZ nebyl zvolen ¢lovék podle jejich predstav.

V USA ta chobotnice ovlada obé politické strany. Jak jinak? Starosta New Yorku John F. Hylan, 1922

2) Sily finan¢ni kapitalizmu maiji dalekosahly cil. Globalizmus. To je vytvoreni svétového systému
ovladani celého svéta, kazdého statu ovladaného finan¢né feudalnim zplsobem centralnimi bankami

v soukromych rukou. Existuje Banka pro mezinarodni vyrovnani v Basileji, kontrolovana svétovymi
bankami jako korporacemi v soukromych rukou. Takovyhle systém umozniuje centralizaci svétové
ekonomické kontroly a moci pro profit finan¢ni Plutokracie a naopak nezjistitelné podkozovani klientely
vSech ekonomickych skupin. Tragédie a nadéj: Dé&jiny svéta v naSich dobach (Macmillan Company, 1966)
Profesor Carroll Quigley z Georgestown University — bol poradcem Billa Clintona. Roky mu bylo dovolené
studovat archivy Rady pro Zahrani¢né Vztahy.

3.) Rada pro Zahrani¢ni Vztahy sloZena z lluminatl (Bilderberg group - Satansky klub) patfi mezi
nejvyssi ,vladnouci garnituru®. Ona ma moc a vliv pfijimat rozhodnuti na nejvyssich stupnich vlad tak, ze
muZze vyvijet nejen tlak shora, ale vyuziva dalsi vlivné skupiny tak, ze zabezpecuje tlak zdola na
ospravedinéni vSech svych rozhodnuti na v8ech nejvy8Sich stupnich. NapF i celé USA se stavaji jen
neparnym Clankem svétové diktatury v rdmci celé globalizace. Byvaly kongresman John Rarick 1971

Slovo uvodem.

Soudoby némecky autor mgr Johannes Rothkranz ve své monumentalni knize ,Maastrichtska dohoda -
konecné feSeni pro Evropu“ cituje narodohospodafe Ernsta van Loen: ,Nejlépe stfeZenym tajemstvim
lidskych déjin je viada modly mamonu (zlatého telete), nepfitele stvofeni od prvopoc€atku, nad vSemi FisSemi a
statky tohoto svéta.” AvSak neni to jen ,obycejny ¢lovék”, komu se ani nesni o tom, jakym zpusobem je
prostrednictvim ,,moderniho“ penézniho hospodarstvi ustavicné podvadén a postupné zotroc¢ovan.
Tak si napfiklad stézuje Herbert Schweiger, ze ,témér vsSichni inteligentni podnikatelé, obchodnici,
technici a odborni pracovnici nemaji ani tuseni, kdo vlastné vytvari penize a za jakych podminek ony
proudi do hospodaristvi. Penize jsou prosté zde a existuji tak tajemné, jako by se o to postaral sam Pan
Buh.” A kone¢né je znamo rezignované prohlaseni velkoprimysinika Henryho Forda z roku 1920: ,,Vlastné
je to svym zplUsobem dobre, Zze lidé nasemu americkému bankovnimu a ménovému systému
nerozuméji. Kdyby mu totiz opravdu porozuméli, méli bychom zde uz zitra rano revoluci.“



Protoze s vySe uvedenym nelze nez souhlasit, rozhodli jsme se tomuto tragickému stavu alespon
trochu odpomoci predloZzenim nasledujiciho textu. Ten si samozifejmé nechce a ani nemU(ze délat narok na
vyCerpavajici projednani tématu v prfedvecler prazského zasedani Mezinarodniho ménového fondu, Svétové
banky a dalSich grémii modly mamonu alespor trochu pfispéje k pochopeni neblahého sougasného a
budouciho osudu lidstva.

Zajemcum o blizSi poznani dané problematiky zde predkladame nasledujici zakladni literaturu:
Johannes Rothkranz, Maastrichtska dohoda - kone¢né feSeni pro Evropu.

Johannes Rothkranz, Nadchazejici ,diktatura humanity” aneb Panstvi Antikrista, tj. Satana.

Johannes Rothkranz, 6 6 6 - Cislo Selmy (Apokalypsa sv. Jana).

Manfred Adler, Synové temnoty

Helmut Friedimayer, Ekumenicky podvod aneb Kdo ma uzitek z ekumeny?

Beat Christoph Baschlin, Pohlti nas islam - Islamsky Utok na Evropu a evropsti spolupachatelé této invaze.

Pfi zkoumani fenoménu Mezinarodniho ménového fondu (i vSech ostatnich finan&né-politickych institucich
nastupujici globalni vlady) je tfeba mit trvale na paméti, Ze je souc€asti aparatu stale rychleji instalované
jednosvétoveé vilady, ktera zistane v anonymité tak dlouho, dokud si jeji pravi puvodci nebudou zcela jisti, ze
jim ze strany ovladanych nehrozi sebemensi nebezpedi odporu. Pro U€ely nadeho pojednani nechame
stranou dalsi pilife svétové viady, které v spravné-administrativni roviné pfedstavuje OSN (s nepifehlednym
po¢tem pomocnych organi-zaci: UNESCO, Evropsky parlament, Evropska komise, Evropsky soudni dv(r
atd.) a v roviné vykonné vojenskym a bezpecnostnim aparatem, zastfeSovanym NATO, Evropskymi silami a
systémem nejriznéjSich ,jednotek rychlého nasazeni“ a ,protiteroristickych komand“. Nas budou zajimat
vztahy a instituce ménové a hospodaiské. Proto si nejprve musime nastinit plivodni smysl a vyvoj

penéz jako sménného prostiedku.

Potfeba penéz jako sménného prostfedku nastala teprve v okamziku, kdy délba prace mezi lidmi zacala
byt nepfehledna nasledkem vzristajicich a stale vice diferencovanych potfeb. Ale i po zavedeni penéz
zUstala narodni hospodarstvi vSech nam znamych kulturnich zemi v podstaté zaméfena na pfirozené
potfeby a jejich uspokojovani po cely starovék i sttedoveék - coz samoziejmé nevylu€ovalo luxus panovnikl a
uzké nejvysSi vrstvy; ostatné Slo o luxus, ktery by se v mnohém ohledu viibec nedal srovnavat s dnesSnim
Lpristfizenym® blahobytem primérného evropského, amerického nebo japonského obcana.

V ramci jemu pfislusné pravni sféry byla zakotvena svoboda ¢€innosti jednotlivce k pokryvani vlastnich
potieb hospodaiskym zbozim. Sedlak mél sviij lan orné pudy, rytif své Iéno, knéz své obroci, femesinik
zivnost a obchodnik svuj zisk ze spravedlivé ceny. Clovék nepracoval proto, aby pro sebe co mozna
nejvice vydélal, ale aby uspokojil potfeby své i svych bliznich. VSeobecné platil princip kryti nezbytnych
potfeb a vétSina z téchto potfeb se Fidila pojmem pfimérené obzivy. Co tim bylo mysleno, vidime ze slov tzv.
reformy cisare Zikmunda z roku 1415: ,SlySte, co cisafské pravo nafizuje... zivnosti byly vymysSleny k
tomu, aby jimi kazdy ziskaval svuj denni chléb, a proto nikdo at nevztahuje ruku po Zivnosti nékoho jiného.
Takto se slusi svétu uspokojovat své potfeby a kazdy se mize uzivit.“ - Nabizi se logicka otazka, co vlastné
zpuUsobilo obrat od pfirozeného zasobovaciho hospodarstvi kfestanského Zapadu ke kapitalistickému
vydéleénému hospodaistvi po¢atkem novovéku?

Kdo chce znat aZ na podstatu véci jdouci odpovéd na tuto otdzku, nesmi se pfedem uzavirat zjisténi,
Ze tou pficinou bylo postupné odcizovani se vuadéi duchovni vrstvy Evropy (tehdy vyhradné katolickému)
kfestanstvi a pozdéji pak naprosty odpad stale vétsSi c¢asti obyvatelstva. Ten mél za nasledek do té doby
neznamy navrat k pozemskému svétu.

S humanismem a renesanci nastupujici proces duchovniho odvratu od kfestanského (pfevazné na
vécnost orientovaného) svétonazoru nebylo mozné kompenzovat ni¢im jinym, nez pfiméfené tomu
intenzivnim zabyvanim se Zivotem pozemskym. Clovék, ktery uz svou blazenost neoéekaval od Boha,
nebes a véénosti, ji musel chté nechté hledat u sebe samého a sobé rovnych, ve své zemi a ve své
dobé. Vzkli¢eni a pozdéji stale rychlej$i rozkvét do té doby témeér neznamych pfirodnich véd mél svlj divod
pravé v této nové orientaci na pozemsky svét, na nezfizenou touhu po pozitku. Jakmile se pozemsky zivot
stal samoucéelem a koneénym cilem, muselo byt blaho élovéka uskuteénéno bezpodmineéné na této
Zemi. Aby se Clovék v novych podminkach citil Stastnym, zdaleka mu uZ nestacilo pouhé uspokojovani
nezbytnych Zivotnich potfeb, a nastoupil poCatek nekoneéné fady neuspokojitelnych potfeb podle proslulého
hesla: ,Cim vice ma, tim vice chce a nikdy nedosahne klidu!“. Clovék je v8ak svym Stvofitelem a
Vykupitelem uréen k tomu, aby byl naprosto Stasten pouze ve v&Eném uZzivani nejvy$siho, nekoneéného
dobra, tj. Boha samotného. Jestlize to z nedocCkavosti nebo neviry odvrhne ve prospéch slibovaného
pozemského $tésti, nemohou ho pak ani vSechny pozemské, tj. kone¢né véci trvale uspokoijit, protoze pravé
ony v ném znovu a znovu tuto iluzi ozivuji. Zkratka a dobfe, ruku v ruce s postupnym odpadem od viry musel
také zcela zakonité pfijit pfechod od zasobovaciho k vydélenému hospodarstvi, kdyz stale velkolepg;si

vyhlidky na jejich uspokojeni.



Jako samotné penize stary urokovy obchod se nikdy nedal zcela odstranit ani vS§emi cirkevnimi i
svétskymi zakazy; naopak presné s nastupem novovéku zahadjil své velké vitézné tazeni. Kdyz pak
jeho pochybnych vyhod zacala neduUstojné a bezmyslenkovité uzivat nejprve cirkevni knizata a pak i
renesanéni papezi osobné, ziskal si urokovy obchod enormni vliv na mnohé evropské panovniky, které si
takto pro jejich touhu po penézich a moci dokazal ulinit na sobé& zavislymi. Pfesto v8ak jeho zhoubné
pusobeni nemélo na $irdi urovni vyznamnéjsi vliv na dosud panujici zasobovaci hospodarstvi. Urokovym
obchodem, od samého zagatku ve spojeni s védeckotechnickym pokrokem a od poc&atku 18. stoleti také s
mohutné se prosazujici industrializaci se vSak uz lichva (pod vzneSenym jménem tzv. kapitalismu) zcela
zmocnila svého rozkladného panstvi a v prabéhu dalSich dvou stoleti se proménila v cely svét zasahujici
tyranii, jejiz ocelové sevieni masy lidi bezprostfedné nepozoruji jen proto, ze z nejvétsi casti je
vykonavana skryté.

Objektivné nezbytnou podminkou pro industrializaci byla a je existence ,proletariatu“, tzn.
postacujici mnozstvi nemajetnych bezzemkd, ktefi jsou kvuli pfeziti nuceni hledat praci u majiteld pady a
kapitalu a pfijimat odménu v podobé profitu, tedy pouhého dilu z vlastniho pracovniho vytézku. Vytvofeni
nemajetné vrstvy obyvatel bez pudy se uskutecnilo jako prvni v Evropé, ovSem jesté davno pred nastupem
industrializace. Pfesto v8ak je za vyvlastiovanim pudy venkovského obyvatelstva jiz viditelna cira
kapitalisticka touha po zisku - po zvySeni zisku z pldy. ,Je zjist€no, Ze velci vlastnici ptdy v Dolnim Sasku
propoustéli od 12. stoleti z nevolnictvi sedldky, usazené na jejich panstvich, ale sou€asné je také zbavovali
pudy, kterou tito sedlaci vlastnili. Délali to slu€¢ovanim malych hospodarstvi do podoby velkostatku, které pak
pfenechavali jednomu vybranému propusténci; nikoli v8ak uz s pravem trvalého vlastnictvi, nybrz na ¢asové
terminovany pacht. Tim byly tfi ¢tvrtiny lidi osvobozeny... osvobozeny od vlastnich vyrobnich prostredki.”.
Dokud jesté byla na vychodé volna zemédélska puda a v méstech kvetly zivnosti, mohli si takto ,,osvobozeni*
vybudovat novou existenci. AvSak uz po roce 1400 se situace zménila, a to t¢émér na celém evropském
kontinentu. Trvale pokracujici a jen v podrobnostech se liSici vyhanéni venkovského obyvatelstva z jeho
dédicnych pozemku vedlo zaCatkem 15. stoleti k tomu, Ze ,v disledku nadbytku nabidky prace se zaviraly a
rusily cechy a na jejich misté se objevili ‘dozivotni tovarysi’. Rovnéz tak nasledkem tlaku na zemédélce
poklesla jejich kupni sila a s ni blahobyt mést.“ Proces proletarizace se stal zaarovanym kruhem, z néhoz
se rolnici ani svymi povéstnymi vzpourami a povstanimi v 16. stoleti uz nedostali: pé3aci pro nadchazejici
sindustrialni revoluci byly pfipraveni.

V Novém svété si koncem 18. stoleti velkokapital jednoduSe ,poslouZil* parlamentem, aby se raznym
Utokem zmocnil nejvétsi &asti padniho bohatstvi Spojenych statl: ,Ustavni zakon z 19. kvétna 1796 urcoval,
Ze volna puda ma byt prodana tomu, kdo poda nejvyssi nabidku, ale zasadné ne levnéji nez po dvou
dolarech za akr a ne v mensi vyméfe nez deviti anglickych ¢tvere¢nich mil (= 23,3 km). To byl opravdu ten
nejjednodussi prostfedek, jak chudSimu ¢&lovéku zabranit v pfistupu k prvnimu a nedulezitéjSimu
vyrobnimu prostfedku, k plidé. Je snadné si spocitat, ze by takovy ¢lovék musel polozit na stil nejméné 11
650 dolart, aby se vibec mohl zuc€astnit aukce.” Pfipomerime si jen, Zze tak nesmirna suma by nyni
pfedstavovala nominalni mnohonasobek, takze tfeba i cestou kreditu by byla také dnes pro naprostou
vétsinu obyvatelstva USA nedostupna.

Paralelné s monopolnim pfivlastiovanim pozemkt, pldniho bohatstvi a s vytvafenim velkych
mechanizovanych pramyslovych podnik( probihalo také gigantické rozsifovani obchodu s Uvérem, ktery
nikoli ndhodné vysel rovnéz z Anglie, a stejné tak se nachazel v rukou téZe kapitalistické horni vrstvy a velmi
Casto dokonce i v rukou téch samych osob. Z je$t¢ pomérné skromnych uvérovych ustavua
predindustrialniho véku se ,vyvinuly“ moderni mezinarodni velkobanky. Pfedchidcem modernich
financnich dUstava a Ustfednich bank byla

Bank of England.

,Uv&r jako takovy byl znam ltaliim a Nizozemctim jiz davno predtim, nez se stal nastrojem anglickych
snah o svétovladu. Nicméné zalozeni Bank of England Williamem Patersonem a jeho prateli r. 1694
bylo jednou z nejvétSich svétodéjnych udalosti. Po generace se lidé pokouSeli néjak obejit nevyhodu
zlata, tj. jeho vahu, pouzivanim papiru v riznych formach jako jeho reprezentanta. Dnes takové papiry
nazyvame zlatymi certifikaty. Ty sice majitele opraviiuji k vyméné za odpovidajici mnozstvi zlata kdykoli na
pozadani, ale vzhledem k ziejmym pFfednostem ‘papiru’ vznasi ve skuteCnosti takovou Zadost jen maly
zlomek drziteld téchto zlatych certifikatl. Brzy bylo jasné, Ze v praxi postacuje mit pohotové jen mnozstvi
Zlata, nezbytné k pokryti pravé jen onoho zlomku certifikatt, které by mohly byt pfipadné predlozeny k
vymeéné; v dusledku toho bylo mozné pouzit zbyvajiciho zlata k obchodnim ucelim, nebo - coz vyjde
nastejno - k vydani vétSiho mnozstvi certifikatd, nez jaké pfedstavovalo zlato, ur¢ené k vyplaceni. Takové
prebujelé mnozstvi ,,papirovych® narokd na rezervy dnes nazyvame bankovkami. Papirovymi naroky,
vysoko prevysujicimi pouzitelné zlaté rezervy, vlastné bankéri stvorili zlato z niceho. Pfesné totéz je
mozno udélat jesté riznymi jinymi zpUsoby... Depozitni bankéfi si brzy vs§imli, Ze poukazky a Seky, vystavené
vkladateli na vlastni vklady jsou postupovany tfetim osobam, které vSak velmi €asto misto jejich proménéni
za hotovost davaji pfednost pfipsani k vlastnimu kontu. Timto zplsobem pak pochopitelné nedochazi ke
skute¢nému obéhu penéz a platy jsou provadény pouze prostifednictvim ucéetnich transakci mezi jednotlivymi



konty. Ve skuteCnosti uz bankér tedy nepotfebuje mit k dispozici vic nez zlomek penéz (zlata, certifikatd,
bankovek) k vyplaceni $eku; zbytek mizZe pouzit na Uvéry a pokud jsou navic jesté v té forme, Ze pujcka je
pfipsana na konto dluznika, na néjz je vystaven Sek dfive, nez si z né&j dluznik mdaze vyzvednout hotové
penize, mohou byt takové pljcky kryty stejné snadno, protoZe i zde postaci udrzovat rezervu jen na pouhy
zlomek jejich celkové skute¢né hodnoty. Takto vzniklé vklady jsou rovnéz vytvarenim penéz z niéeho,
ackoli se bankéfi obvykle vzpiraji tomu, aby byly jejich akcie takto nazyvany, at' uz jde o vydavani bankovek
nebo o poskytovani bezhotovostnich pujcek...”

Zactatek bezkonkurenéné levného vytvareni papirovych penéz jejich prostym vytisténim byl nastoupen
r. 1694 zalozenim Anglické banky (Bank of England), jejiz provozovatel si nechal anglickou viadou udélit
pfislusnou koncesi v dobé, kdy anglicky stat byl pravé v penézni tisni. Prozatim vSak Anglicka banka jesté
nebyla ustfedni bankou; Zadna takova ustfedni banka neexistovala, a proto by také tehdy bylo
nepochopitelné, pro€ by nemély a nemohly i ostatni banky vydavat (emitovat) bankovky. Skute¢né také byla
necentralni emise papirovych penéz vSemi moznymi bankami jesté poCatkem 20. stoleti zcela bézna, ackoli
byly uz po nékolik desetileti zfetelné silné tendence k vytvareni narodnich cedrovych bank, uréenych
vyhradné k produkovani penéz, které uz v nékterych statech byly dokonce korunovany uspéchem.

VIady vétsiny zemi Evropy a Severni Ameriky, jimz se kontrola nad timto vyvojem uz davno vymkla z
rukou, se sice snazily pfinejmensim ,kryt“ obihajici papirové penize zlatem, ale toto (Cisté ménoveé-
technicky) nadbytecné opatfeni se tvafi v tvaf stale se zvétSujicimu mnoZstvi hotovych penéz ukazalo v
nasem stoleti jako nerealizovatelné. Podle Michaela Kneisslera mé&nové-technicka ,kariéra“ zlata zacala
opravdu ,teprve 22. ¢ervence 1816. Tehdy Velka Britanie jako vedouci hospodafska mocnost svéta rozhodla
0 zavedeni zlatého standardu pro britskou libru. To v praxi znamenalo, Ze obé&Zivo bylo kryto zlatem. Roku
1871 nasledovalo Némecko, r. 1897 pak i USA... Uz v r. 1931 zacal jasny Upadek zlatého kryti. Vlivem
svétové krize Velka Britanie oddélila svou libru od zlata a kratce na to i Spojené staty. Jen kazdy Ctvrty dolar
byl pokryt zlatymi rezervami, ale stale jesté stacilo pfesné 35 zelenych papirovych dolart k ziskani jedné
unce zlata, jak stanovil zékon.“ Ze toto ,zlaté kryti“ umozfiovalo mezinarodni spekulace a manipulace
obrovského stylu, pfedevSim v prvnich desetiletich naSeho stoleti, to zde budiz poznamenano jen na okraj.
Zasvécenym Sejdiftum pouze stacilo prevést vétSi mnozstvi zlata z jedné zemé do druhé za ucelem
zvySeni nebo snizeni hodnoty mény dotyénych zemi a tak v neuvéfitelné kratké dobé nahrabat v
mezinarodnim obchodu miliénové zisky, protoze tyto pfesuny bud sami kontrolovali, nebo o nich
pfinejmensim védéli dfive nez ostatni. Jednim z dllezitych nastroju se brzy staly

akciové spolec¢nosti.

Kapitalismus si uz davno vytvofil také akcie, a s nimi akciové spole¢nosti, akciovy obchod a k nému
uréené akciové burzy. Kdo vlastnil néjaké prebytecné penize, tj. takové, které bezprostiedné nepotieboval ke
své obzivé (a to byli v podstaté zase jen finanéni a podnikatelsti kapitalisté sami, resp. bankovni domy),
Lvlozil* je ve formé podnikatelskych podild (akcii) bud do vlastniho nebo ciziho podniku; pfirozené se ziskem,
ktery pozustaval vyhradné ze zlata nebo kapitalovych Urokl. Akcie, resp. ,cenné papiry“, jak zni véeobecné
pouzivané jméno pro ziskové finanéni ,podilnictvi“ na néjakém podniku nebo dokonce na statnim rozpoctu
byly, resp. stale jsou zatim nejnovéji vyvinutou a ,nejpokrokovéjsi“ formou penéz za pFedpokladu, Ze
odhlédneme od jesté ne vSeobecné etablované elektronické mény nejblizSi budoucnosti.

Jesté vynosnéjsi nez dividendy z akcii mohou byt akciové spekulace na burze, pokud se najde
dostateCny pocet hloupych, resp. domnéle mazanych lidi, kterym se vlastni, co mozna nejvyhodnéji ziskané
akcie pfenechaji vysoko nad cenou, nebo se od nich naopak akcie koupi za smé&sSné nizkou cenu, jiZ se
dosahne cilené Sifenou panikou a podobnymi psychologickymi triky. Tento v podstaté nesmirné jednoduchy
systém funguje skvéle, protoze hlupaci chtivi bezpracného zisku, jak znamo, dosud nevymieli. Kdo napf.
koupi akcii koncernu v jmenovité hodnoté 50 korun za 350 korun, pfestoZe koncern v nejlepSich letech
vyplaci ro¢ni dividendu nanejvys tak 10 korun a v horsich letech jeSté méné nebo viibec ne, ten si snadno
muze spoditat, ze svych investovanych 350 korun uz nikdy v zivoté neuvidi; pokud ovSem nenajde nékoho
jesté hloupéjsiho, kdo od ného Cerného Petra koupi za vice nez za onéch 350 korun v poSetilé nadégji, ze by
mohl akcii prodat jeté draz komusi jinému. Zcela vystizné kdosi pfirovnal akcie k hofici zapalce, ktera
pfechazi z ruky do ruky tak dlouho, az té posledni popali prsty. A ten posledni a nejhloupéjsi ze v8ech
spekulantl pak samozfejmé vSem ostatnim financuje jejich zisk ze své vlastni kapsy!

,Prvnich tfinact let 20. stoleti patfi svym Zivotnim stylem, filosofii a hospodafstvim vlastné jesté do
minulého stoleti. Zlom pfinesla az prvni svétova valka, ktera zahajila nové hospodarské, politické a socialni
klima. Od té doby uz pro viady i narody nebyl mozny navrat k piivodnimu stavu. Kapitalistické hospodarstvi
prozilo krizi (nikoli krizi konjunktury jako byvaly ty, po nichz nasledoval vzrist), nybrz krizi strukturaini.
Liberalni kapitalismus musel ustoupit blokovému, monopolnimu kapitalismu.“ Jak Dauphin-Meunier dale
uvadi, ten se v8ak zaCal mohutné rozvijet uz od osmdesatych let minulého stoleti, a Ze rovnéz pfi zrodu
gigantickych narodnich monopolnich podnik( a je$té vice internacionalnich velkokoncernt byly akcie resp.
burzy za kmotra. Podivejme se do jaké miry.

Prostfednictvim akcii mohou napf. velkopodnikatelé skoupit své konkurenty i proti jejich vyslovné vili a
privtélit je tak ke svému impériu. Kazdy podnik, ktery vyda akcie s hlasovacim (rozhodovacim) pravem a



nepodrzi si pro sebe nejméné 50 procent z nich, ocita se v nebezpedi, ze néjaky jiny kapitalista (at uz
soukroma osoba, velkobanka nebo cizi konkurenéni podnik z branze) potichu a skryté (pokud ne pfimo
verejné) ,sesbira”“ zpolatku Siroce rozptylené akcie, az si takto ziskanym procentualnim akciovym podilem
zajisti budto relativni anebo jesté 1épe absolutni vétSinu ve spravni radé dotyéného podniku, ktery pak
pfirozené musi tancovat podle jeho pistalky. Zna¢na Cast fuzi (slou€eni) velkych a podstatna &ast fazi
nejvetSich podnik( byvaly uz dfive a jsou zvlasté nyni ve skutecnosti fuze vynucené pomoci dlouhodobé
cileného skupovani akcii jedné strany. Ze pak flze podnikl a vytvafeni resp. posilovani monopold jsou v
podstaté jen dva rizné pojmy pro totéz, neni snad nutné zvlast zdlraznovat. A Ze kapitalistické monopoly
prospivaji jediné samotnym kapitalistdm k dalSimu stupfovani jejich hospodarské, finanéni a politické moci
na utraty celych narodu, je bez dalSiho rovnéz zcela zfejmé.

Proti zruSeni pro né tak nesmirné vynosného ,zlatého kryti“ se mezinarodni spekulanti branili véemi
prostfedky tak dlouho jak to bylo mozné, resp. do té doby, nez pro jejich obchody byla nalezena nahradni
forma v podobé amerického dolaru jako udajné internacionalni ,vadci“ mény. Velkému kapitalu zavazany sir
Josiah Stamp, guvernér Bank of England, nechal do této zalezitosti ¢aste¢né nahlédnout ve své r. 1925
vydané knize ,Svétova politika a svétové hospodarstvi“, kdyz se znepokojené ptal: ,Co by se stalo, kdyby
Amerika odmitla politiku znovurozdéleni zlata? V takovém pfipadé se evropské zemé musi néjakym
zplsobem naucit uméni udrzovat svou hospodafskou rovnovahu i bez postaéujiciho zlatého kryti, aby ve
chvili, kdy jim bude nabidnut zlaty kov, mohly tuto nabidku jednoduSe odmitnout...Aby se totiZ nyni tak
peclivé tezaurované zlato vyhnulo Uplné ztraté své hodnoty, musi pfipustit trvalou ztratu aspon jeji ¢asti,
protoZe se svét naudil vyloudit hlavni smysl jeho uZivani. Z dlouhého obdobi nepouZivani se nyni zlato
dostava do obdobi neupotfebitelnosti.“ Ze strany mocnych osob internacionalnich financi (které samy
pfirozené nikdy oteviené nevystoupily) bylo jesté béhem Il. svétové valky vzhledem k tomuto hrozicimu
nebezpedi rozhodnuto ,svazat‘ se zlatem pfinejmensim alespori americky dolar, a vSechny ostatni svétové
mény pak k nému jako k ,méné vadc&i“ pfipoutat pevnymi sménnymi kursy, coz by se rovnalo nepfimé vazbé
dolaru na zlato. Kdo pak mohl manipulovat s americkym zlatem, mohl takto hybat s celym svétovym
ménovym mechanismem a strukturou - a pfirozené z toho také dukladné a mnohostranné profitovat. To se
potom také skute€né stalo. A tim se dostavame k

Svétové bance a Mezinarodnimu ménovému fondu.

V jednom z nejluxusnéjSich hoteld USA se mezi 1. - 23. ¢ervencem 1944 sesli delegati 44 narodu:
Spolu s poradci, asistenty, stenografy a tlumocniky kolem 700 osob. Kompromis z Bretton Woods sice
predpokladal pevné sménné kursy pro mény jednotlivych &lenskych statl, ale souCasné také oteviral
moznost ke zménam v pfipadé nezbytnosti - ovSem pouze se souhlasem rovnéz tam zalozeného
Mezinarodniho ménového fondu (MMF), a to jen tehdy, Ze by jinak hrozila velka potiz v platebni bilanci. Jako
vidéi ména byl vzhledem k velmocenskému hospodaiskému postaveni USA uréen americky dolar, jehoz
zpétnou vyménu za zlato Spojené staty znovu garantovaly. Uvéry u Mezinarodniho ménového fondu slouzily
jako doplnkové likvidni fondy, avSak rozhodujici byly zlaté a devizové pohledavky.“ V Bretton Woods bylo
také zalozeno néco do té doby neslychaného, pozdéji obecné znamého pod nazvem Svétova banka -
tehdy ovSem jesté pod oficialnim a méné bombastickym jménem Mezinarodni banka pro obnovu a rozvoj.
VSechno to Slo dobfe jen zcela kratce; zfejmeé také proto, Ze mezinarodni spekulanti museli svou dosavadni
strategii a taktiku pfizplsobit novym pomériim. ,Po dohodé z Bretton Woods byly pevné sménné kursy
povazovany po dlouhou dobu za nedotknutelné; kdyZ se v Sedesatych letech napéti a krize hromadily, byly
kursy pFizpusobovany, i kdyz zpoc¢atku jen pfipad od pfipadu. Také to se vSak koncem Sedesatych let prudce
zmeénilo, kdyZ se dolar staval pofad Castéji hlavnim krizovym faktorem mezinarodniho ménového systému.
Vedle samotné ztraty hodnoty dolaru hrala dalezitou roli také okolnost, Ze stale Castéji slouzil ke spekulacim
bez zietele na skuteCny obchod a sluzby. Zlaty devizovy, resp. dolarovy standard, zavedeny v Bretton
Woods, skoncil r. 1971, kdy USA odvolaly svou garanci vymény dolaru za zlato. To byl také hlas
umiracku pro cely systém z Bretton Woods - systém pevnych sménnych kursu viditelné doslouzil.

Ze se v $edesatych letech tyto krize ,hromadily* nikoli nahodou, vysvita jasné z Kneisslera, ktery o
obdobi kolem r. 1944 piSe: ,Dolar se stal hlavni ménou svéta. Veskery svétovy zahrani¢ni obchod se tedy
odehraval v dolarech, ackoli to s ‘greenbacks’ vypadalo stale haf. Platebni bilance Spojenych statld sklouzla
do deficitu a ztratou diveéry v dolar utrpélo i zlato. Opravdu ‘o krk’ vSak §lo dolaru teprve roku 1965, kdy
francouzsky prezident Charles de Gaulle zatroubil k utoku tim, Ze najednou chtél vidét jenom skute¢né
Zlato a nechal 150 miliond dolarl ze zasob francouzské Narodni banky proménit za vzacny kov. Mnoho
dalSich pak tento priklad nasledovalo a USA byly nuceny otevfit brany ve Fort Knox a dopravit do Pafize
tisice zlatych prutd. Z tohoto utoku na své provazani s dolarem se zlato uz nikdy nevzpamatovalo a svétové
hospodarstvi se od néj stale rychleji odpoutavalo.” Zdanlivé iusmévné vyhlizejici manévr francouzského
prezidenta (znenadani vymeénit obrovské mnozstvi dolarll za zlato) nebyl samoziejmé projevem jeho
néjakého rozmaru, nybrz vySel z hlav onéch internacionalnich velkokapitalistu, ktefi de Gaulla pouzili jenom
jako nastroje, jehoz prostfednictvim opét mohli rozbéhnout své doCasné ladem lezici devizové spekulaéni
obchody a soucasné pro sebe opét nechavat pracovat zlato - ted jen ponékud jinym zplsobem. Sménné
kursy byly tudiz znovu pohyblivé a tim také svérazné manipulovatelné; cena zlata vyletéla (jako pfedtim



snad jen u akcii) do Silené vySe a tim nechala nakonec tak Fikajic zaplatit ucet hlupakum jejich vlastnim,
draze ziskanym zlatem.

Obé vzajemné propletené vykofistovatelské operace internacionalniho burzov-niho kapitalu se pak dale
odehravaly takto: ,Ztrata prestize a pad dolaru,” zahajené z vysSiho pfikazu de Gaullem, ,vedly r. 1973 k
uplné viné spekulaci: mnoho vlastnik(i prodalo své dolary, ¢imz jejich cena jen jesté vice poklesla; nadéje na
zastaveni padu davaly jen intervenéni ndkupy zahrani€nich bank. PoCatkem bfezna 1973 musely evropské
banky v jediném dni nakoupit 3,5 miliardy dolartl k podpofe americké mény, z toho na samotnou Deutsche
Bundesbank pfipadly 2,7 miliardy - nejvétSi Castka, za jakou kdy v historii cedulova banka né&jakého statu
nakoupila cizi ménu. Aby nebyl nasledkem toho silné omezen ob&h penéz v Némecku, musela spolkova
ustfedni banka okamzité vydat do obéhu kolem 8 miliard marek, tedy bezmala tolik, co jindy za cely rok.
Stalé intervenéni nakupy dolaru vedly pfirozené k inflaci a destabilizaci; devizové burzy byly na &trnact dni
uzavieny a zasedani krizovych §tabl stihalo jedno druhé. Vychodisko z krize vidéli finan¢ni experti v
opusténi pevného sménného kursu vici dolaru. Zavedenim pohyblivych kurst - volanych ,floatens® - se roku
1973 systém z Bretton Woods definitivné zhroutil. Kvili nezbytnému zklidnéni finanéniho trhu byla ovSem
volna hra sil ponékud omezena: cedulové banky musely na devizovych trzich nakupovat a prodavat v jistych
hranicich, aby se =zabranilo kratkodobému kolisani. A skuteCné se také podafilo vyvinout systém
manipulovatelnych neboli fizenych ,floatens®. Svymi masivnimi ,intervenénimi nakupy“ vSak evropské
Ustfedni banky odéerpaly jen &ast infladnich penéz, fabrikovanych Usttedni bankou USA na uget evropského
obyvatelstva, které ni¢emu z toho nerozumélo. Prospéch mély pouze americké kruhy vysokych financi jako
privatni provozovatel Ustfedni banky USA a jeji evropsti spojenci.

Cena zlata se nechala vyhnat na pfiblizné 24ti nasobek hodnoty dolaru, stanovené kdysi v Bretton
Woods, a nasledné pak zase velice hluboko propadnout. O dalSim vyvoji v letech po de Gaullové akci napsal
Michael Kneissler: ,Zlaté zasoby byly vyméfovany v cené 35 dolard za unci jenom v oficialnim styku na-
rodnich cedulovych bank. Na volném trhu se cena méla pohybovat podle nabidky a poptavky, coz také
délala! Béhem nékolika malo tydnl vystoupila cena zlata na 40 dolard za unci, coz byla tehdy opravdova
senzace; dnesni spekulanti se nad takovou sumou jen pousméji. V poslednich letech prosla cena zlata
vyvojem, pfirovnatelnym snad jenom k poutové horské draze. Pfed deseti lety vystoupila cena zlaté unce az
na zavratnych 850 dolard, zac¢atkem r. 1991 se pohybovala pod 350 dolary. Ani drobni ‘pfidavaci’ se uz
nezamérovali tak vyhradné na zlato: jeho materialni hodnota byla jesté nevypoditatelngjsi od té doby, kdy
Rusové z nedostatku deviz vrhli na trh své obrovské zlaté rezervy.“ Upozornit zde na to, Ze tito ,Rusové*
nebyli a nejsou Zadni Rusové, to by uz vybocilo z ramce tohoto struéného pojednani. Kazdopadné neni
nejmensich pochyb o tom, v ich kapsach tehdy skon¢il skute¢né enormni rozdil tu¢né ceny 500 dolarl za
unci ryziho zlata: v kapsach onéch ve spekulacich mimofadné zkusenych velkokapitalistd, jimz nespocetni
mali a pfirozené také Cetni vétsi ,pfidavaci“ sedli na véjicku.

Asi vibec nejvétsi zvracenost v penéznictvi Ize spatfovat v tom, zZe pravé samy mezinarodni banky se z
nejvetsi ¢asti samy znovu preménily na akciové spole¢nosti. Uz ani obrovité vykofistovatelské zisky z uroku
a urokd z urokd nyni nepostaCovaly k ukojeni nenasytné touhy jejich provozovatell po penézich a moci.
Vystupovani bank jako akciovych spolecnosti jim pfirozené ulehcilo také napinéni jejich snah o monopolizaci
uvérového obchodu, kdyz si banky uz pfedtim pro sebe zajistily monopol na obchod s akciemi a to v tak
udésném méfitku, Ze dnes uz jedna jedina zpravodajska agentura je schopna manipulovat burzovni déni na
celém svété. Novym pojmem se stava

computerova burza

jako logické pfipravné stadium na pfechod k elektronické svétové méné. Aby mohli burziani a bankovni
experti synchronné reagovat, nepotfebuji se uz k tomu schazet, nepotfebuji zadné noviny nebo telefonni
hovory - obrazovky vSak ano. Cely burzovni svét visi na kabelech monitord jak na pupeéni Snufe.
Elektronické mozky urluji stale vic a vic komunikaci, obchod a rozhodovani o nakupu ¢&i prodeji na svétovych
burzach. Primysl| informaci kvete. Zpravodajska agentura Reuter zahgjila r. 1973 svym devizové-
informacnim systémem éru computerd na finanénich trzich. Tato anglicka instituce byla po dlouhou dobu v
oboru nabidky kursovniho a podnikatelského zpravodajstvi bez konkurence. Dnes je Reuter celosvétovou
burzovni masinérii s pfiblizné 10 tisici zaméstnanci, ktefi rozdéluji informace ze zhruba 160 svétovych burz.
Asi ve 150 zemich sedi bankéfi, spekulanti nebo investofi svorné u obrazovek. V osmdesatych letech se pak
obrat zpatnactinasobil prostfednictvim sité. VSechny banky, které se u€astni hry na burze, jsou dnes
o burzovnich trendech. NejdllezitéjSi burzy v USA jiz pfipravuji konkrétni plany pro nepretrzity,
Ctyfiadvacetihodinovy burzovni obchod - jejich cilem je computerizovana ‘svétovd burza’.® A ta v uz
nadchazejicim ¢ase One World pod otevienym panstvim modly mamonu pfirozené nesmi chybét.

Dal$im velice vynosnym a soucasné prastarym mechanismem financi jsou az dodnes

uroky.

Uroky, tato Zelezna (vlastné zlata) osnova kapitalistického typu hospodafstvi, byly ve vech dobéach



rozsSifené stejné jako samy penize, to je témér po celém svété. Na Zemi by se v8ak nenaSel asi ani jediny
narod, jemuz by kdy jeho naboZenstvi vyslovné ukladalo pljcovat penize vyhradné na urok. Tim vice pak
ovSem prekva-puje ,zjisténi, Ze ptijimani trokil od ostatnich narodd je Zidim nejen dovoleno, nybrz vyslovné
nafizeno. Rika se to ve Starém zakoné& (5. Mojz. 15, 6): ‘Ty pak bude$ pujéovat mnohym pronarodiim, ale
sam si vypuj¢ovat nebudes. Bude$ ovladat mnohé pronarody, ale tebe neovladnou,” a dale Mojzi$ stanovi (5.
Mojz. 23, 20): ‘VG¢i cizincdm m(ze$ lichvafit, ale svému bratru na Urok puajcovati nesmis, aby ti Hospodin,
tvdj Buh, pozehnal ve vSem co zamysli$ v zemi, kterou jde$ ob-sadit.” Hnéviva slova prorokt Jeremijase (15,
8) a Ezechiela (18, 8) jen dokazuji, ze uz tehdejsi Palestina musela byt citelné postizena zidovskou lichvou.
Jiz autor starého saského zakoniku (‘Sachsenspiegel’) spravné rozpoznal podstatnou zvlastnost zidovského
prava, kdyz fekl: ‘Podle Boziho prava nema zadny Zid lichvatit, pfesto podle jejich Fadu to vychazi upiné
jinak.

Abychom piedesli moznym vytkam z ,antisemitismu®, navaZeme na pravé citovany odsudek Zidd pro
nezidy zcela stejn& zné&jicim a mozno-li jesté tvrd$im odsudkem kompetentniho a vaZzeného Zida, proslulého
novinafe a spisovatele Bernarda Lazare, ktery ve své roku 1894 poprvé vydané knize ,Antisemitismus” hned
Uvodem potvrzuje ,lasku Zidu ke zlatu®, jiz pak ,vystupfiovali az k onomu bodu, v némz je pro tuto rasu témér
jedinym motorem jejiho veSkerého jednani“ a udélal z lzraele ,opovrhovaného a nenavidéného lichvare
celého svéta“.

Dal8im milnikem na dlouhé cesté Sionu k rozhodujicimu celosvétovému mocenskému postaveni a tim
ke starozakonné prorokovanému (byt materialisticky pomylenému) ,ovladnuti narodd“ byla takzvana
Jfrancouzska“ revoluce z r. 1789, ve skuteCnosti vSak naplanovana, vyvolana, provedena a pro své cile
vyuzita zednafi a jejich izraelitskymi strljci a pany. Co se tyka samotnych 16zi, ty uz dfive dosahly postaveni,
v némz pak mohly Uspésné sehrat pfidélenou roli pfed, v prabéhu i po roce 1789 ve Francii. O této Uloze se
dozvidame presné v té mife, v jaké se pod neustavajici bubnovou palbou kontrolovanych médii méni jeji
nepredstavitelné hriizy v cosi vSeobecné ,spoleCensky pfijatelného”. A tak jsme r. 1989, tedy pravé dvé sté
let po ,udalosti, mohli &ist v ramci celostrankového chvalozpévu na adresu mistniho Slechetného
zednaiského cechu v jednéch minsterskych novinach toto: ,Francouzska revoluce z roku 1789 nese vyraz
zednarského myslenkového bohatstvi a nemalo jejich viadcud, mezi nimi Danton, patfilo k bratrstvu.*

K doplnéni charakteristiky vyznamu Francouzské revoluce pro nase téma zbyva dodat, Ze uz 12. fijna
1789 zrusSilo revoluéni Narodni shromazdéni cestou zakona do té doby ve Francii nepretrzité platny
zakaz urokové lichvy!

Co se v8ak ty¢e mimofadné vyznamného, navic prakticky okamzitého revoluéniho zruSeni zakazu
urokové lichvy, musime i v tomto ohledu dat za pravdu Bernardovi Lazare tam, kde lakonicky konstatuje:
.Francouzska revoluce byla v prvni fadé revoluci hospodarskou,” zvlasté kdyz svUj nazor také umi dikladné
podpofit fakty: ,Pokud bychom meéli na revoluci nahlizet jako na konec jednoho tfidniho boje, musime v ni
ovSem soucasné spatfovat také zacatek boje mezi dvéma formami kapitalu: nemovitého a movitého majetku,
tedy kapitalu padniho a kapitalu priimyslové-bankovniho. Se soumrakem panstvi $lechty také rychle
mizelo panstvi padniho kapitdlu a panstvi burzoazie s sebou rychle pfineslo také vladu primyslového a
burzovniho kapitalu. Emancipace ZidG je spojena s historii mocenské ptevahy tohoto kapitalu. Dokud mél
padni kapital (to byly $lechta a duchovenstvo) politickou moc, byla Ziddm a tfetimu stavu odpirana veskera
prava. Ale dnem, kdy politickd moc presla do rukou prdmyslového kapitalu, byli Zidé svobodni - a to bylo
nevyhnutelné. V boji, do néhoZ se burzoazie pustila, potfebovala ovSem pomocniky; cennou pomoci ji byli
Zidé, na jejichz osvobozeni tudiz méla zajem. Od samé revoluce postupovali Zidé a burZoazie spoleéné -
spolu podporovali Napoleona, kdyZ diktatura byla nezbytna k obrané prav, dosazenych pomoci tfetiho stavu.
A kdyz se pozdsiji cisafska tyranie stala pro kapitalismus pFitéZi, byla to znovu burZoazie a Zidé, kdo
spole¢né vyvolanim umélého nedostatku potravin béhem ruského taZeni vyvolali pad burzovnich cen
statnich puj¢ek a uplatili nékteré marsaly ke zb&hnuti.”

Jesté nez se zde budeme zabyvat konkrétné Mezinarodnim ménovym fondem a ostatnimi institucemi,
podivejme se jesté trochu na

podstatu bankovnictvi.

Podle své koncepce je banka v podstaté dvérovy institut; svllj vydélek ziskava prostfednictvim
pujéovani penéz, za néz vybira a v pfipadé nutnosti vymaha droky. Moderni banky jsou ale také podniky
rozlicnych dal$ich sluzeb: uschovavaji penize svych zakazniku, vedou privatni a obchodni konta, staraji se o
sobé nemaji v podstaté nic spole¢ného s urokovym obchodem. Idedlni banka by byla ta, ktera by se
omezila pouze na tento druh sluzeb, tj. ktera by byla pouhym institutem pro rozvoj narodniho a
mezinarodniho platebniho styku a nevyZadovala by za své sluzby zadné uroky, nybrz pouze skute¢né vlastni
naklady, pokryvajici odmeénu ve formé pfiméfenych poplatkll jako kazdy jiny servisni podnik.

V hospodarsky idealné zfizené spolecnosti, tedy v hospodarstvi zasobovacim, v némz by kazdy, kdo
mulze a chce pracovat, mél k dispozici postacujici vlastni vyrobni prostfedky, by bylo brani pujcek jen
pomérné vyjimecnym opatfenim. | kdyby v takové spoleénosti banky, slouzici pfedevsim k zajistovani
platebniho obéhu, v nutnych pfipadech néjakou mensi pujcku poskytly, neprislusel by jim za to zadny



urok, ale pouze (pfima &i nepfima) nahrada v podobé odpovidajiciho poplatku za praci zaméstnance, ktery
tuto specifickou €innost vykonal.

Takové idealni banky uz ve skutecnosti kdysi existovaly, a sice koncem stfedovéku v cirkevni spravé.
Aby vzali vitr s plachet tehdy uz fadici lichvé, zfidili v Italii frantiSkani s papezskym svolenim tzv.
»Montes Pietatis“ (Vrch milosrdenstvi), bankovni instituty, které ne vlastni vinou zchudlym kfestanim mély
poskytovat mensi bezaro€né uvéry.

Je opravdu jen pfirozené, Ze takovéto ,uroky“ si své jméno nezaslouZi, protoZze se skute¢né jedna
pouze o opravnéné nahrazeni realné poskytnutych sluzeb, zatimco za skute¢nym trokem v Zadném pfipadé
nestoji vyuctovatelny pracovni vykon. Jak znamo, své skute¢né sluzby v platebnim styku si banky nechéavaji
platit zvlast vyslovné tak oznacenymi poplatky; pamatuji tedy samy na peclivé rozliSovani mezi poplatkem a
urokem, ¢imz davaji bez obalu najevo, ze si klidné pfipocitavaji uroky (bez ohledu na v nich uz zapocitany a
tak Casto prfemrstény manipulacni poplatek), aniz by za né zakaznikovi poskytly protihodnotou néjaky
pracovni vykon, ktery by snad vlbec stal za zminku.

Pramérny, nic netusici ob¢an si funkci banky jako kreditni instituce pfedstavuje v hrubych rysech asi
takto: stfadalové ukladaji své momentalné nepotfebné penize do banky, ktera potom vétsi ¢ast téchto penéz
dale pujéuje na urok tém obchodnikim a soukromnikim, ktefi maji z néjakého dlvodu vys$Si penézni
potfebu. Mensi ¢ast uloZzenych penéz pak banka udrZuje v rezervé, aby z ni mohla statisticky urcitelnému
poctu vkladateld vyplatit jejich vklady, pfipadné véetné urokd. Tento rozdil mezi niz§im urokem pro vkladatele
a vySSim pro vypUljéovatele pak ur€uje miru zisku banky.

Realita ov8em daleko pfekraCuje schéma, dobré tak jesté pro Skolni pfedmét ,narodohospodarstvi.
Banky nepouzivaji ,svéfené“ penize vkladatelu jen ve formé obyCejnych Gvérd, nybrz také s mimoradnou
oblibou v podobé podnikatelskych podild a statnich papiri (cenné papiry, akcie a pod.). Jestlize banka koupi
vice nez polovinu (nékdy staci uz dvé pétiny, tfetina nebo dokonce jen &tvrtina) néjakého podniku, stava se
jeho majitelem nebo v ném ma pfinejmensim rozhodujici slovo. Mnohdy banky ani nepotfebuji ziskat
absolutni vétSinu nebo i jen ,strategickou” vétSinu akcii daného podniku, aby jim mohly disponovat podle
libosti. Vzdyt drobni akcionafi ve své naprosté vétSiné nechavaji své podily spravovat néjaké bance, a uz tim
prenaseji ve formé plné moci své akciové rozhodovaci pravo na banku, ktera pak ve spravni radé dotyéného
podniku formalné jedna ,jménem* ji zastupovanych drobnych akcionart - ve skute¢nosti vSak jedna bez
ohledu na zdkazniky vzdy jen ve vlastnim zajmu. Pro spekulaci s akciemi existuje bezmala nekonecné
mnozstvi moznosti, zvl45t& vyhodnych resp. vynosnych, je-li sama nejen akcionafem, nybrz vétSinovym
akcionafem, a tim skute€nym maijitelem podniku. Potom muze ,politiku“ dotyéného podniku manipulovat
smérem burzovné ucinnym, a to v nejhorSim pfipadé i zcela proti zajmim a v neprospéch ji samou
zastupovanych malych akcionar(! Zisk z burzovnich spekulaci tedy byva (vedle jinych transakci!) obvykle
mnohem vétsi nez vynos z béznych tvérovych uroku.

Avsak banky se neopiraji jen o penize, které jim vkladatelé svéfili ve formé kreditli nebo cennych
papirl, nybrz ve velkém méfitku pajcéuji penize, které samy vibec nemaiji! Funguje to takto: ,UloZzené
Uspory jsou pro banku fjistinami’, jez vztahuji i na tfeti pUjcky. Protoze takové pujcky nejsou v rozhodujici
vétsiné provadény v hotovosti, nybrz zaknihovanim, pomoci $ekl, cennych papird a mnoha dal$ich forem,
muze banka snadno pujéit mnohem vice penéz, nez ve skuteénosti ma. Takova ‘mydlova bublina’ pak
mnohdy opravdu mnohonasobné pievySuje hodnotu uloZzenych penéz i vlastni kapital banky. VétSinou
vSak tato operace probiha pro banku bez problému, protoZze si kazdy poskytnuty Uvér nechava
vypujcovatelem jesté zarucit, napf. prostfednictvim hypotéky na dim, jinou nemovitosti nebo formou ruéeni
tfetich osob. Timto v podstaté jednoduchym zpusobem ziskava banka z uloZenych penéz nebo
terminovanych vkladi Grokovy zisk, ktery obvykle deset-krat prevySuje sumu, jiz musi zaplatit v
podobé uroku svym vkladatelim. Rikalo se, Ze byly do bank v USA prevedeny arabské penize ve vysi
pfes 600 miliard marek. To by mohlo pfi sou¢asné urokové sazbé znamenat zisk v ro¢ni vysi kolem 300 az
400 miliard.* Kdyz tedy banky pujéuji penize, které vibec nemaji, a presto z téchto realné
neexistujicich penéz vybiraji obvyklou urokovou sazbu, prekracuji jejich zisky z arokovych obchodt
mnohonasobné to, co by se od jejich vlastniho kapitalu, resp. od stfadaly viozeného kapitalu dalo
ocekavat.

Ovsem ,opravnéni* k fabrikovani penéz z ni¢eho - tj. z pdjéovani pomysinych penéz - uz davno nemaji
pouze soukromé obchodni (komeréni) banky, ale dokonce také

statni ustredni banka,

kterou ma kazda zemé jenom jednu jedinou. Technické podrobnosti obchodnich vztahi mezi
obchodnimi bankami a bankou ustfedni jsou uz upraveny zdkonem a v jednotlivostech se vzajemné lisi. V
principu jde vSak vzdy o totéz: ustfedni banka je odpovédna za vydavani pfislusné mény a za stalou
kontrolu, resp. regulaci obéziva. K tomu ucelu nechava nejen razit nebo tisknout veSkeré hotové penize,
nybrz také poskytuje obchodnim bankam pozadované kredity v libovolné vysi, ovSem kredity, které jsou
obvykle vedeny jen na uctech a nejsou ,kryty“ hotovosti. Takové uvéry si od ustfedni banky musi vyzadat
obchodni banka tehdy, kdyZ chce sv(j kreditovy obchod roz$ifit nad objem vkladd resp. vlastniho kapitalu,
protoze jinak by ustfedni banka neméla ani informace, ani kontrolu nad ,u¢etnimi“ penézi, které vstupuji do



obéhu.

Kdo, kdy a jakym zplsobem dava ménu néjaké zemé do obéhu a kontroluje mnozstvi obéziva, to patfi
k jednomu z nejlépe strezenych tajemstvi internacionalni finanéni moci. Za v8ech dob platné pravo
cisaru a kralt vydavat ménu a kontrolovat jeji mnozstvi v obéhu mélo byt viastné bez dal$iho pfeneseno na
demokraticky zvolené vlady nasich modernich republik a konstituénich ,monarchii* jako na nastupce cisafu a
krald. Misto toho vSak toto pravo preSlo jakoby samoziejmé na takzvané Ustfedni banky, které jenom
podle jména podléhaji statni svrchovanosti a kontrole!

Klade se tudiz pfirozené otazka, jak takova ustfedni banka vlastné obihajici ménu kontroluje. Aby se
hodnota penéz udrZovala konstantni, coz je pravé v dnednich podminkach skuteéné Zadouci a potiebné,
musi ustfedni banka pfi poklesu hrubého spole€enského produktu snizit mnozstvi obihajicich penéz a v
opacném pripadé toto mnozstvi zvySit. Ale jak to udélat? Komu prebytecné penize odebrat a komu
dodatecéné pfidat, aniz by doslo k hrubé nespravedinosti? Jenze vSichni pfece navic vime, ze Ustfedni banka
nam penize ani nedava, ani nebere, a presto trvale reguluje obéh penéz. Déla to tudiz nepfimo tim, ze
zvySuje nebo snizuje Uvérové uroky obchodnim bankam, které jsou pak ze své strany donuceny tento pohyb
urokovych sazeb spoluprovadét. Penize, které si obchodni banka na drahy urok u Ustfedni banky vypujéi,
musi pujcit svym vlastnim Zadatellm o Uvér na jesté vysSi urok, nez jaky by byl obvykle. Levné&jsi uvéry
ustfedni banky by pak mély byt obchodni bankou také postoupeny pfiméfené levnéji vlastnim uvérovym
zakazni-kGm, a také to tak musi délat, protoZe konkurence tla¢i na ceny. Rozhodnuti o zvySeni nebo snizeni
stavu obéziva tedy nakonec zalezi na pfijemcich Gvérl; pfesto vSak je bez ohledu na rozhodnuti kazdého
jednotlivce statisticky velice pfesné predvidatelné. Cim drazsi budou Gvéry obchodnim bankam, tim méné
¢asto po nich bude poptavka a tim méné penéz ustfedni banky se dostane prostfednictvim obchodnich bank
do hospodarského obéhu. Namisto toho se zvétSi mnozstvi uspor, uloZzenych v bankach, protoZe soucasné s
kreditnimi Uroky vzrostou také Uroky z vklad(. Tim se snizi mnozstvi obéziva.

Jestlize naopak poklesnou kreditni uroky ustfedni banky obchodnim bankam, budou jejich kredity také
levnéjsi a v odpovidajici mife také budou pozadovany bud ¢astéji, nebo ve vysSich primérnych ¢astkach.
Soucasné s tim pfirozené poklesnou Uroky z vkladu a tudiz i odhodlani stfadatel( k odebrani svych penéz z
hospodarského obéhu a jejich uloZeni v bance na drok. Tim se zvy8i mnoZstvi ob&ziva a rychlost jeho
cirkulace.

Az potud je princip zfejmy: ,NejdllezitéjSim nastrojem Fizeni mnozstvi penéz v obéhu jsou urokové
sazby; to ony ovlivAiuji miru, v jaké budou Uvéry pfijimany, coz zvySuje mnozstvi penéz.“ Ale mame zde jesté
takzvané ,zakonné minimalni rezervy“. K ¢emu jsou a jakou roli hraji? Muze se odpovédét: Jejich role je
pfedevsSim alibisticka, a jsou zde proto, aby u bé&Zného spotfebitele vyvolaly pocit, Ze je v8echno v
nejkrasnéjSim poradku. Proto pochopitelné otdzka, odkud se vlastné penize berou, nebyva pokud moZzno
vlibec pokladana, a kdyz uz k tomu dojde, odpovida se vyhybavé; musi to vyhlizet tak, jakoby samotna
ustfedni banka disponovala zakonem pevné stanovenym mnozstvim penéz, tedy pravé tou takzvanou
minimalni rezervou. Kazda obchodni banka musi podle zakonného nafizeni drzet urcité stanovené procento
ze stfadateli ji svéfenych penéz jako ,minimalni rezervu®, uschovanou u Ustfedni banky. A z tohoto vlastniho
kapitalu pak maze Ustfedni banka poskytovat pujéky obchodnim bankam v pfipadé, Ze jejich vlastni kapital
plus vklady nepostacuji k uspokojeni poptavky po kreditech. Napf. kdyZ chce banka nakoupit jesté vice
podild na néjakém podniku, jinymi slovy, kdyz chce rozsifit své burzovni spekulace!.

ProtoZe ustfedni banky - na rozdil od zdani, permanentné navozovaného masovymi médii a politiky -
nemaji pouze neziskovou ulohu zajistovani stability mény, nybrzZ je jejich pravem a skoro jedinym smyslem
¢innosti napomahat obchodnim bankam k co mozna nejvét§im, nesmirnym drokovym ziskim, neni nic
pfirozené&j-§iho nez zavér, Ze to musi byt pravé tyto obchodni banky, které ve skuteénosti Ustfedni banky
kontroluji a diriguji. Zde se spokojime se zjisténim Gary Allena: ,,Poskytovani tuvéru podporuje privilegia
monopolu panujicich. Vlady, které potfebuji penize, postupuji monopolni koncese na statni bankovnictvi,
pudni bohatstvi a spoje. Samoziejmé ze pro internacionalni finance nejvice zadoucim je monopol na
naprostou kontrolu narodniho kapitalu. Nakonec si mezinarodni bankéfi jako privatni osoby pfivlastnili
ustfedni banky rdznych evropskych narodd. Narodni banky Anglie, Francie a Némecka nejsou
vlastnictvim pfislusnych narodnich viad téchto zemi, jak si tak mnozi stale jesté pfedstavuji, nybrz jsou
zcela privatnimi monopoly, dotyénym vlidadam pouze zapujéené.”

| za cenu nebezpedi, Ze &tenafe unavime, musime bohuzel centralni bankovnictvi jesté chvili zkoumat;
bez toho by bylo jen neupIné srozumitelné, jakym (pfed verejnosti peclivé skryvanym) zplsobem ustfedni
banky a za nimi stojici muZi vysokych financi vlastné svou hospodéafsko-finan¢ni a tim také politickou moc
vykonavaji. PfedevSim si ukaZeme, Ze princip regulace obé&Ziva pomoci stoupajicich nebo klesajicich
urokovych sazeb Ustfedni banky je sam o sobé& nevyhnutelné principem inflaénim, stejné jako je jim
samotny princip uroceni! Jak je to mozné? Odhlédnéme na chvili od reality a pfedstavme si modelovou
ustfedni banku, omezenou ve své €innosti skuteCné jenom na uvadéni hotovych penéz do obéhu. Zkusme
nyni, ji na proménlivé urokové sazby pujéované minimalni rezervy udrzet mnozstvi obéziva na konstantni
vySi. Je zcela Ihostejné, jak hluboko by byla nasazena diskontni a lombardni sazba, protoze by se béhem
relativné kratké doby musela zakonité nashromazdit vétsi Cast veskerych hotovych penéz bud 1) u
obchodnich bank, 2) u ustfedni banky. Tim by byla Ustfedni banka (ale i obchodni banky) v dlsledku
pfijimani trvale rostoucich urokd stale bohat$i, avSak obyvatelstvo dotyéné spoleénosti by neustale



chudlo. Po urcitych letech tedy vlastnili napfiklad obchodni banky a ustfedni banka dohromady 50 %
veskerych hotovych penéz, zatimco vSichni oby-vatelé dohromady by drzeli uz jen 50 % své hotovosti. Ti,
ktefi by byli nuceni pfijimat uvéry, by vS§ak ve skute¢nosti udélali Upadek, zatimco jejich penize by skongily 1)
v kapsach stfadatelu (ktefi by od banky dostavali uroky za své vklady), nebo 2) v pokladnach bank, které by
¢ast z nich musely postoupit vySe zminénym stfadatelim a ¢ast ustfedni bance, 3) v trezorech ustfedni
banky, ktera by je inkasovala v podobé& diskontnich a lombardskych trokd. Cisté teoreticky mize tato hra
pokracovat tak dlouho, az obyvatelstvo nebude vlastnit vibec zadné hotové penize. To by vSak v praxi
nebylo pro banky z rlznych divodd zadouci. Takovato teoreticka situace by totiz méla za nasledek bud
vSeobecné povstani se vSemi pravodnimi jevy, jako je rabovani a Utoky na banky, aby se obyvatelstvo znovu
zmocnilo - tentokrat nasilim - svych plvodnich penéz, nebo by takto v trezorech nashromazdéné penize v
podstaté ztratily svou pouZitelnost jako sménného prostfedku a tim by se pro ban-kéfe staly prakticky
bezcennymi.

V celém stfedovéku az do novéjsi doby skutecné témér pravidelné dochazelo k znamym pogromim,
které byly v podstaté z nouze vzniklymi (i kdyz v projevech pfepjatymi) vyrazy neorganizovanych,
spontannich lidovych vzboufeni proti lichvarim, ktefi pfi nezménéném celkovém mnoZstvi obihajicich
hotovych penéz svou cCinnosti trvale odebirali jisté mnozstvi penéz z obéhu a tim zplsobovali fetézove
rostouci (az nakonec samotnou existenci ohrozujici) bidu dluznik(. Kapitalistické vysoké finance novovéku
se z toho poudily a celou véc zacaly tentokrat mnohem chytfeji. Nechtély ani vyvolanim vSeobecného
lidového povstani, ani naprostym zbavenim penéz jejich hodnoty hnat véc ad absurdum, nybrz vydaly se
presné vykalkulovanou stfedni cestou, ktera se obéma extrémum peclivé vyhyba: cestou systematicky
pliziveho znehodnocovani penéz, kterému se s oblibou fika inflace. Protoze je takova inflace ,pouze*
pliziva, byva Sirokymi masami trpéna (zvlasté kdyz neznaji jeji pravé plvodce!), a opét proto, ze je pliziva,
zUstava soucasné pod kontrolou a nikdy nemulze dosahnout stupné, na némz by pohadkové zisky vysokych
financi nakonec znicily samy sebe. Proto se tedy ,déla“ pribézna inflace tim, Zze se do obéhu trvale dava
vzdy vice penéz, nez je pravé zapotiebi, aby se dluznikim umoznilo splaceni urokl z dluhl a aniz by byl
soucCasné radikalné ochuzeni a tim by pak byly penize nasledné zbaveny své sménné funkce.

Jen na okraji zde upozornim na dalSi nevyhnutelny nasledek inflatniho Urokového mechanismu, ktery
je u Binswangera Ustfednim bodem uvah: jde o soustavné a bezohledné rabovani pfirodnich zdroji az
do jejich uplného vycéerpani, resp. zni€eni. Van Loen v této souvislosti nacértava pfiléhavy obraz:
.Nasledkem urokového mechanismu zadluZeni roste exponencialné. Takovy soustavné se zdvojnasobuijici,
tj. exponencialné rostouci konzum/odbyt je trvale absolutné nemozny. Proto k zachovani tzv. nezbytnosti
stalého rustu zbyva jenom hore¢na nutnost produkce, aby mohly byt rychle narlstajici dluhy splaceny a tim
stahuje vSechno nemilosrdné do svého viru.”

Penéziim, skryté a systematicky vpousténym do hospodarského obéhu, v Zadném pripadé
neodpovida néjaka protihodnota, tj. hospodaisky uzite¢na prace. Jde tu tedy o faleSné penize v tom
nejpfesnéjSim slova smyslu. Kdo takové penize vydava, resp. je dava do obéhu, ten si déla narok na
pracovni vykon jinych, aniz by sam pracoval, ackoli se pokrytecky snazi takovy dojem vyvolat. Vzhledem k
enormni velikosti daného hospodarstvi se vSak inflacni efekt faleSnych penéz rozdéluje na mnoho miliénd
lidi a je tudiz pomérné maly. Aby se napfiklad v Némecku pfi primérném hrubém roénim spoleCenském
produktu 2 biliont DM vyvolala dvou-procentni inflace, sta¢i k tomu, aby némecka Ustfedni banka (Deutsche
Bundes-bank) pouhym Skrtem pera vpustila do obéhu dodateénych 40 miliard DM; k péti-procentni inflaci
100 miliard DM atd. atd. Je to pfirozené pouze a jediné Deutsche Bundesbank, ktera jako némecka
ustredni banka muzZe mnozZstvi penéz v obéhu ,legalné“ a prakticky nepozorované podle libosti
zvétSovat. Co tato banka (pfedevSim za pomoci realné zakonnych minimalnich rezerv) poskytne obchodnim
bankam na uveérech, jsou vSechno vysoce oficialni - faleSné penize, penize z ni¢eho, pro néz neexistuje
realna protihodnota. - AvSak urcité mnozstvi takovych faleSnych penéz musi byt kazdoro¢né vpusténo
prostfednictvim obchodnich bank mezi obyvatelstvo, aby byly zajiStény Grokové pfijmy pravé téchto
institut!

Uz na prvni pohled mohou mnozi na tomto dimysiném systému nalézt cosi nesmysiného. Tak napf.
rozdil mezi diskontni resp. lombardni sazbou (ktery musi obchodni banky zaplatit Ustfedni bance za jeji
uvéry a jenz pak samoziejmé samy zinkasuji od svych dluznikd) obycéejné obnasi méné procent, nez
diskontni a lombardni sazba samotna. Z toho by se mohlo vyvozovat, Ze Ustfedni banka shrabuje vétsi
urokové zisky nez banky obchodni. Pfitom pFece, feklo by se, ustfedni banka neni na urokovy zisk vlbec
odkazana, a pfesto vy&arovava z ni€eho gigantické sumy a nazyva je svym majetkem. Vedle toho je vSak
jesté dvoji k zamysleni. Za prvé v relativné kratké dobé pfesahnou urokové zisky obchodnich bank urokové
zisky ustfedni banky, protoze samotné pfijmy obchodnich bank z jejich Urokd jsou znovu puj¢ovany, resp.
ukladany a uroc€eny, aniz by z foho byly placeny uroky ustfedni bance. Za druhé nesmi ustfedni banka
pfirozené prepinat strunu k prasknuti a pfi své inflaéné penézni expanzi narazi ne-li na faktické, pak prece
jen na teoretické hranice. Proto v zadném pfipadé neodmita pozoruhodné urokové zisky ze svych financnich
vztah( s obchodnimi bankami, protoze se zde pfece jen jedna o (inflacné sice snadno nati$téné, ale presto
realné) hospodaiskou protihodnotou kryté penize, coz jinak v pfipadé ji samou stvofenych penéz jako
takovych neni. Pfesné v tomto smyslu se vyjadfil William Paterson, ,kdyZ r. 1694 dostala Bank of England



povoleni k investovani penéz, ziskanych soukromymi obchodniky: ,,Banka ma znamenity vydélek ze
vSech penéz, které vytvafi z niceho!“

Ostatné velmi snadno se da vysledovat, jakymi cestami je pliziva inflace (vyvoldvana stale novymi
kredity Ustfedni banky) pfesouvana na $iroké vrstvy obyvatel-stva. Ustfedni banka produkuje hotové i ugetni
penize a formou uvéru je dava k dis-pozici obchodnim bankédm. ,Zpravidla existuje tzv. diskontni sazba,
kterou Ustfedni banka zatéZuje Uvéry, poskytované ‘normalnim bankdm’. Tato urokovd mira kolisa podle
konjunkturalni situace mezi 4-10 procenty. Potom jesté existuje lombardni sazba, které se uziva tehdy, kdyz
pujcujici si banka nabizi cedulové bance jako jistinu cenné papiry. Tato Urokova sazba je dodate¢né vétSinou
o0 1-2 procenta vy$$i, nez sazba diskontni. Ustfedni banka tedy velmi pozoruhodné zdraZuje Gvéry bankam
obchodnim, které je pak pfenaseji do produktivniho hospodarstvi a investiénich kreditli. Podnikatel pak
samoziejmé musi tyto Uroky zakalkulovat v cené zbozi, takze nakonec je to vzdy konzument, ktery uroky
ustredni bance zaplati“ ve formé vysSich cen pfi nezvysené kvalité a kvantité zbozi. Jde tedy o jev, ktery si
plnym pravem zaslouzi oznaceni ,inflace®!

Ze takto neustale po desetileti

trvajici inflace musi byt fizena,

je zcela evidentni. Aby penize bez pfispéni ustfedni banky ztracely trvale na hodnoté, musela by
hospodarska sila dotyCnych zemi také trvale slabnout. VSichni ale vime, Ze napf. po druhé svétové valce
hospodarska sila vSech evropskych zemi i USA soustavné rostla! Pfi nezménéném mnozstvi obéziva by
tedy hodnota penéz musela neustale stoupat a ne klesat. Tato pozoruhodna okolnost také dokazuje, Ze
oficialné udavana mira inflace je pravidelné imysiné zmensovana minimalné o dvojnasobek.

Nyni jsme si objasnili zaklady, nezbytné k pochopeni zplsobl a metod, jimiz finan¢ni kapitalismus
pomoci Ustfednich bank ¢as od Casu vytvari hospodaiské krize. Jak uz bylo vySe fe€eno, pochazi kazda
,Cyklicka“ kapitalistickd hospodariska krize z umélého omezeni obéhu penéz. Kazda zevrubnéjsi analyza
predevSim ukaze, ze veétSina ,cyklickych* konjunkturalnich krizi ve svém pocatku vyvolava v podminkach
kapitalistického vydélecného systému nevyhnutelné nadprodukci, resp. propad cen. Kleinhappl vysvétluje
nevyhnutelnost kapitalistické nadprodukce takto: ,Jestlize by pfi poklesu cen néjaky podnikatel opravdu
omezil dodavky svych vyrobkld na trh nebo je dokonce UpIné zastavil, ostatni to neudélaji a budou dodavat
dal. Pro rozumné trzné uvazujiciho podnikatele bude jedinym vysledkem takového pocinani jeho vytlaceni z
trhu.“ Néco takového ovdem ve skute€nosti nikoho nenapadne, protoZe se misto toho pokusi ,zadrzet” ztraty
zpusobené poklesem cen pomoci snizovani mezd, kraceni pracovni doby, propusténim, ,optimistickym*
zleh€ovanim dosavadnich ztrat a pod., pfi¢emz jeho vlastni Zivotni standard neutrpi Zadnou skuteénou ujmu,
protoze pro néj zatim jesté stale zlistava postacujici zisk. ,K tomu pfistupuje jesté dalsi okolnost. Kazdého
podnikatele Iaka vyhlidka na monopolni ovladnuti trhu. Pokud se mu tedy podafi vydrzet krizi nebo dokonce
jejim prostfednictvim toho &i onoho slab$iho konkurenta vyfadit ze hry, dostava se tim pofad bliz k
uskuteénéni svého zaméru. Tudiz ho vSechno nuti k tomu, aby na trhu zUstal. A to mize udélat jenom ten,
kdo dodava na trh i v obdobi klesajicich cen.*

Zhrouceni poptavky je tedy timto uz naprogramovano: ,Kazda konjunktura sice mize néjaky cas
trvat, ale nebyla zde dosud zadna, ktera by trvala neomezené.“ Konkurenci podminéna nadprodukce s
naslednym propadem cen pak vyplyva ostatné z nejvétsi &asti také z absurdnich, hospodaFsky
kontraproduktivnich tendenci kapitalu, aby stale méné placené pracovni sily (které jsou souclasné
potencialnimi kupci) vyrabély stéle vic! Teprve nedavno to znamenité ukédzal David Hudson na pfikladu
sougasného hospodafského déni ve Spojenych statech: ,Cim silngji jsou omezovany mzdy a jiné odmény,
tim ‘efektivngjsi’ je produkce. Cim vice pracovnik(l je poslano na ulici a nahrazeno computery fizenymi
automaty, tim vice jsou snizovany mzdové naklady na vyrobu. To pak kratkodobé dava takto ‘efektivnim’
producentiim konkurenéni naskok pred ostatnimi. Ale tato strategie v sobé nese zarodek sebezniceni.
ProtoZze realné i nominalni mzdy neustale klesaji a pofad vice americkych firem ‘zestihluje’, ni¢i tim
soucCasné i své zakazniky. Hromadi se nova neprodejna auta, protoze si je uz nemohou koupit ani ti, kdoz
jesté maji praci. Hotelové pokoje zUstavaji prazdné, protoze stale vice lidi nemuze nastoupit obchodni nebo
turistické cesty.”

Zkratka a dobfe, aby banky jako pfimi ¢i nepfimi maijitelé velkoprimyslu pfeckaly nevyhnutelné faze
cenového propadu a krizi obratu bez vétSich Skod, staraji se jejich vid&i osobnosti prostfednictvim cilené
deflaéni politiky Ustfedni banky o to, aby krizi zplsobené ztraty presunuly ¢asteéné pfimo na masy
obyvatelstva a ¢aste¢né na statni rozpocet. V tomto smyslu pak tedy proméni ustfedni banka omezenou krizi
velkoprimyslu uméle zavedenou deflaci opét v konjunkturalni vinu, ,,vyrobenou® tou pfedchozi.

Na rysujici se nadprodukci nebo na jiné, zisky ohrozujici formy krize velkoprimyslu, tudiz k tomu
kompetentni Ustfedni banka reaguje pravidelné zavedenim omezeného obéhu penéz (,nedostatkem penéz®,
deflaci), coz ma za nasledek vze-stup nezaméstnanosti. ZmenSenému mnozstvi obéziva zakonité odpovida
snizeni kupni sily, tj. snizeni poptavky po lidské praci a jejich produktech. ,,Nejpodivuhodnéjsi pri vSech
krizich je na jedné strané nadmérné mnozstvi zbozi, které je neprodejné a nesmitatelné, a na druhé
strané obrovské mnozstvi lidi, ktefi maji potiebu tohoto zbozi a radi by si je koupili, ale nemohou pro
nedostatek vlastni kupni sily.“ Uz jsme si ukazali, ze pravé v kapitalistickém Urokovém hospodarstvi by



vlastné nikdo nemél mit zajem na odebirani penéz z hospodarského obéhu, protoze ladem lezici penize se
nedaji zurocit. Pfesné vzato existuje jen jedina instituce, ktera si mize dovolit nechat své penize tu a tam
,Klidné“ leZet: ustfedni banka. Na urokové zisky neni nezbytné odkazana, protoZe misto takto uslych ziskl si
muze ve zvySené mife vyprodukovat penize z ni¢eho a urokové neni nikomu povinovana!

Je to tudiz pravé

ustredni banka,

ktera vzdy po nékolika letech ,pfepne” svou obvyklou inflacni ,penézni politiku“ na deflacni, a to vzdy
tehdy, kdyz podle nahledu bankami kontrolovaného velkopramyslu v dasledku pfilis vysokych nakladu nebo
nizkych dosahovanych cen klesaji zisky. Pak musi nevyhnutelné nastoupit stale tataz procedura:

1) Ustfedni banka nahle zjisti, Ze udajné hrozi zesilené nebezpedi inflace a proto se citi nucena - jak se fika
v novinach - zdvihnout své urokové miry.

2) To vede bé&hem kratkého ¢asu k obratu trendu na ,penéznim trhu“: stale vice podnikatelt upusti od
investic prostfednictvim zdrazenych bankovnich Gvérd a naopak svuj plivodné na investice uréeny viastni
kapital (tj. své zisky) uklada na paralelné zvySené zakaznické Uroky z vkladd u bank.

3) Banky ze své strany nachazeji pozvolna stale méné Zadatelt o Uvér a chtéji pfirozené co nejméné platit
ustfedni bance drahé diskontni a lombardni sazby; proto co nejrychleji splaceji ustfedni bance zpét
vypuj¢ené penize az na hranici zakonem pfedepsanych minimalnich rezerv. Tim se zbavi vSech svych
urokovych zavazku vuci Ustfedni bance a pfitom porad jesté maji - i kdyz v omezenéjSi mire - zisky ze
zatim probihajicich zakaznickych uveérl, poskytovanych z vkladové hotovosti.

4) Velké sumy penéz, které by mély byt vydany na podnikatelské investice a tak zajistit praci statisiciim lidi a
jez by mély byt vyplaceny jako mzda délnikiim a zaméstnancim (jejichz pracovni sila se vSak mezitim
stala relativné pfili§ drahou), lezi nyni bez uzitku v Ustfedni bance, pro niz v§ak neznamenaji zadné
zatizeni, protoze ustfedni banka z nich neni nikomu povinovana uroky!

5) Nyni jsou nasledkem uméle pfiskrceného mnozstvi penéz v hospodaiském obéhu a tim také redukci
poptavky po investicnim a spotfebnim zbozi vSude propousténi pracovnici. Jejich nezaméstnanost ma za
nasledek daldi zmenSeni poptavky po spotfebnim zboZi, takZze nakonec jsou .recesi“ postizena cela
odveétvi hospodarstvi. Kratkodobé také klesa cena vétsiny akcii, coz je dusledkem momentalné Spatnych
zisk(l podnik(. Kdo by si nyni koupil akcie draz pomoci bankovniho uvéru, udéla podle okolnosti Upadek
a napom(ze tak véfitelské bance k mimofadné levnému nabyti akcii, jejichz burzovni cena dfive Ci
pozdéji opét vzroste a bance tak spadne do klina vysoky zisk.

6) Teprve nyni je volna cesta pro racionalizacni investice velkopriimyslu, zejména kdyz banky kvli chybéjici
poptavce po kreditech znovu nechaji klesnout své vkladové uroky a pro podnikatele je stale vice
nezajimavé nechavat své penize lezet na kontech s neustale klesajicimi vkladovymi Uroky. Nova
racionaliza¢ni vina definitivné odboura mnoho tisicl, desetitisict nebo statisicl pracovnich mist a zajisti
podnikatelllm pomoci takto drasticky snizenych pracovnich nakladd pfimérené drastické zvySeni zisk(.
Urcita ¢ast téchto novych nezaméstnanych bude v nasledujici konjunkturaini fazi znovu pouzita a najde si
nové (nebo své plvodni!) pracovni misto. Ale jen vyvolanim novych potfeb se dosahne vytvoreni
,novych* pracovnich mist; to vSechno samoziejmé& znovu na utraty Zivotniho prostfedi a pfirodnich
zdroja.

7) Aby uspokoijily stoupajici poptavku po kreditech od téch podnik(, které neinvestuji pouze své vlastni volné
prostiedky, a aby sveé vlastni urokové a speku-laéni zisky pozvedly na byvalou uroven, potifebuji obchodni
banky samy levné kredity od ustfedni banky, ktera jim je ov8em promptné poskytne, protoZe po
prekonani inflaéniho nebezpedi“ muze byt ,uvérovy Sroub znovu povolen®, jak se s oblibou vyjadiu;ji
kontrolovana masova média. Znovu se tedy pfepne trend z deflace na inflaci. Banky a velkopodnikatelé
ted vyuziji levnych penéz ustfedni banky k jejich zvySenému ,umistovani“ do akcii podnik(, které v
disledku nabihajici konjunktury rychleji stoupaiji, a proto slibuji relativné vyssi zisky.

8) Hospodarsky rist se pak podafi udrzet do té doby, nez znovu nastoupi vSeobecna nadprodukce a spolu s
ni obvykly cenovy propad, nebo dokud odbory nevystupriuji své mzdové pozadavky a stat nezvysi své
dané ze mzdy do té miry, kdy uz by procentualni kapitalové zuro€eni pokleslo pod kapitalistim jesté
vynosnou a tedy ,unosnou‘ miru. V opaCném pfipadé neprodlené zavedou novy vSeobecny
~konjunkturalni vypadek®!

»Hospodaiské krize jsou fabrikovany podle potieby velkymi investory pomoci stazeni
obrovského mnozstvi penéz z obéhu. Statu jsou takto odebrany velké kapitalie, a ten je nucen vypuijcit si
nezbytné hospodaiské penize od obcanl, ale pfedevS§im od velikych investord. Ti posledné jmenovani
odebrali pfesné tyto penize a pfesné za timto ucelem z hospodaiského obéhu statu a nyni je nabizeji
(pfirozené proti nalezitému Uroku) znovu témuz statu, kterému je pfedtim odebraly.“ — Z toho je jasné, ze
ustfedni banka je pouze nastrojem téchto ,,velkoinvestora*.

Moderni ustfedni banky (pfesnéji jejich skute¢ni panové) jsou tedy podle vSeho vySe feceného piné
odpovédné za permanentni inflaci vSech mén, za astronomicky narlstajici statni zadluzeni a za periodicky



nebo cyklicky nastupujici vSeobecna ,ochabnuti“ konjunktury, ktera chladnokrevné planuji a provadéji za
ucelem nepretrzitého vykofistovani jim v plen vydanych narodnich hospodafstvi, pfi emz politici sehravaji
roli Zalostnych statist(l, spocivajici (spoleéné s kontrolovanymi médii) ve vytvareni rétorické koufové clony,
ktera pravé aktéry spolehlivé chrani pfed zraky primérného ob¢ana a spotfebitele.

ProtoZze Mezinarodni ménovy fond, Svétova banka a dalsi instituce jsou v podstaté ustifednimi
bankami na globalni urovni k dosazeni dostateéné znamého cile, museli jsme si alespon stru¢né
objasnit, co ustfedni banka je, jakou ma historii a k éemu skuteéné slouzi.

Ernst van Loen fika vystizné ,Nejlépe stfezenym tajemstvim lidskych déjin, je vlada modly
mamonu (zlatého telete) - nepritele stvoreni od prvopocatku - nad vSemi fiSemi a statky tohoto svéta.“

,Obycejnému clovéku z ulice“ se ani nesni o tom, jakym zplsobem je prostiednictvim
»moderniho“ penézniho hospodarstvi ustavicné podvadén a postupné zotrocovan. Jisté stoji za
zminku rezignované prohlaseni velko-primysinika Henryho Forda z r. 1920: ,Vlastné je to svym
zplisobem dobre, Zze lidé naSemu americkému bankovnimu a ménovému systému nerozuméji. Kdyby
mu totiz opravdu porozuméli, méli bychom zde uz zitra rano revoluci.“ Dobfe vystihl véc americky
frantiSkan Giles Butler: ,Pro¢pak je vlastné tolik zemi zadluzeno? A u koho jsou zadluzeny? Musi zde byt v
pozadi za vladami stata jesté néjaka jina ‘vlada’ nebo mocnost, u niz si vlady vypuUjcuji a jsou tudiz u ni
zadluZené. Vzdyt kdyz staty vydavaji své vlastni mény, rozumné je reguluji a nedovoli pfistup k tomuto
procesu soukromym rukam, neexistuje pak zadny logicky duavod pro jejich nesmysiné vysoké zadluzeni. Ba
neni zde sebemensi divod k viibec zadnému zadluzeni.”

Abychom celé véci 1épe porozuméli, musime pfedevsim védét, jak a do jaké miry vznika

statni dluh zemi

u vlastniho spofivého obyvatelstva, ale ze je pfedevSim a hlavné zanasen do knih Ustfednich bank a v
pozadi za nimi stojicich soukromych velkobank, které z nich také shrabuji nejvétSi ¢ast enormnich uroku.
Musime také védét, ze pravé proto bude budouci

Evropska ustredni banka

vykonavat naprostou finanéni, hospodarskou a politickou moc jako neuprosny véfitel celé ,Panevropy®,
tedy moc, kterou uz na narodni urovni vice €i méné maji a vykonavaji narodni ,ustiedni banky*, a
konecéné Ze financni vykofistovani hospodarskeé sily evropskych narodd bude pod egidou ,Evropské Ustfedni
banky“ pokraCovat v nesrovnatelné vétsi mife; slovem, abychom tomu vSemu porozuméli, nemohli jsme se
vyhnout struénému nahlédnuti do zakladnich funkci penéz a bankovnictvi i historického vyvoje obou
fenoméni,

penéz a jejich vyznamu v hospodarstvi.

O tom, co vlastné cena penéz, resp. mény Cini a pfedstavuje, koluji i mezi vzdélanci nejroztodivnéjsi
predstavy. Jmenovité je to napf. nevykofenitelné, mylné pfesvédCeni, Ze ména musi byt ,kryta“ zlatem,
stfibrem, médi nebo nécim podobnym. Jini si zase predstavuji, Ze pozemky a plda jsou méfitkem penézni
hodnoty. Nic z toho ovSem neni pravda. Odkud se tedy berou tyto rozSifené nesmysly o nezbytnosti zlatého,
stfibrného &i jiného ,kryti“ pen&z? Penize jsou - jak hned uvidime - podle své ideje pouhym (ustalenym)
sménnym prostfedkem lidské prace, resp. jejich produktd. Aby se zabranilo zcela zfejmé moznosti zneuziti
tohoto sménéného prostfedku subjekty, Stiticimi se prace, musely by penize - jak se velice rychle po jejich
Lvynalezeni“ ukazalo - byt opatfovany tak, Ze by nikdy nebyly k dispozici v libovolném mnozstvi: musely by
zkratka byt do jisté miry vzacnosti, aby si podrzely svou pfirozenou sménnou hodnotu.

Po dlouha staleti a tisicileti lidskych déjin byly také skutec¢né penize idealnim sménnym prostfedkem,
protoze byly (bez ohledu na své chemické slozeni) od pfirody dostate¢né vzacné, nez aby pfipustily inflaci v
rozsahu, stojicim za pozornost. Kdyby byval nékdo nasel v pfirodé par kouskl zlata a dal je do obéhu, aniz
by k tomu musel vynalozit néjakou spoleCensky prospéSnou praci, bylo by tim i tak mnozstvi obihajicich
zlatych ,pené&z® zvySeno jen zcela nepatrné. Pozdéji si panovnici osvojili pravo razit mince ze zlata; a protozZe
existujici mnozstvi tohoto vzacného kovu nepostacovalo, i z kov méné uslechtilych. Tim na misto pFirodou
dané vzacnosti nastoupila uméle zavedena, ale v zasadé stejné ucinna vzacnost celkového mnoZstvi penéz:
pouze mince z uslechtilého, vzacného kovu, v femesiné narotné (a tedy téZko napodobitelné) formé byly
akceptovany jako prostfedek smény. Nikoli uz tudiZz pfirodni vzacnost materialu, nybrz statné nafizena a
kontrolovana vzac-nost tézko napodobitelné a statni moci chranéné formy se starala o to, aby si penize
podrzely svou cenu i tehdy, kdy uz tfeba viibec nebyly ze zlata.

Na tomto principu v podstaté nic nezménil ani vynalez papirovych penéz. Pokud néjaka ustfedni
instituce udrzovala vydavani sménného prostfedku ,penéz‘ a tim i jejich ob&éhu na rozumné vysi, (. v
dostate¢né mife vzacnosti), nehral vibec zadnou roli material, z néhoz samotné penize byly. A dokud maji
obcané toho kterého statu stejné malou moznost uméle rozmnozovat papirové penize, jako vytfepat z
rukavu zlato, nejsou zlaté mince ohledné své funkce penéz o nic cenngjSi nez papirové bankovky.



Tedy jednou z podminek ceny penéz je jejich vzacnost, ale je to opravdu pouze jedna z podminek,
ktera nijak jesté nedéla samotnou cenu penéz. Ta mnohem spi$e viditelné zalezi v tom, Ze si mizeme za
penize néco koupit, to znamena, Ze je Ize vyménit za néco Zivotné dllezitého, nezbytného nebo pfijemného,
co vyprodukuji ostatni lidé, pfipadné Ze je mozno za né ziskat néjaké jejich sluzby. Rozumi se, Ze takova
smeéna zboZi a sluZeb je mozna a potfebna pouze ve spolecnosti s organizovanou délbou prace a Ze jenom
v takové spolecnosti je zapotifebi sménného prostfedku.

Vzajemna vyména zboZi a sluZzeb se oznaluje za hospodarstvi a podle toho, zda se jedna o vyrobu a
vymeénu pouze v zakladni mife nebo pfes tuto zakladni miru jdoucich pfedmétl a sluzeb nebo dokonce
pouze (luxusniho) zbozi a sluzeb, mluvime o hospodaistvi zasobovacim, tj. uspokojujicim skute¢né
potfeby, neboli o hospodarstvi subsistenénim v pfipadé prvnim, a v druhém o hospodarstvi vydéle€ném.
Nejpronikaveéjsi rozdil mezi obéma typy hospodarstvi spocCiva v tom, Ze u zasobovaciho hospodarstvi je
ustfednim smyslem uspokojovani zakladnich potfeb a v pfipadé vydéleéného hospodarstvi je to privlastnéni
si co nejvétSiho mnozstvi penéz, které se tak z pouhého sméneéného prostiedku stavaji samoucelem.
-Pokryvani zakladnich potfeb,“ konstatuje narodohospodar Johannes Kleinhappl, ,je pro kapital pouze
prostfedkem k cili. Potfeba je sice uspokojovana, ale také uméle vyvolavana kvdli zvySeni zisku. Kde neni
zisku, neni také ani kryti potieb, i kdyby byly sebevic naléhavé nebo dokonce zivotné nezbytné!“ - Ze
se bez vyjimky intaktni a pfirozené zasobovaci hospodafrstvi kiestanského stfedovéku za€alo v renesanci
zvrhavat v nepfirozené, vydéleéné hospodaistvi, které se samo celkem vystizné nazvalo
kapitalismem, ma své dlvody.

~Subsistenéni neboli zasobovaci hospodarstvi,” vysvétluje uznavany Svycarsky ekonom Hans Christoph
Binswanger, .je zaméfeno na uspokojovani fyzickych potfeb lidi; tyto potfeby jsou uspokojitelné.
Subsistenéni hospodarstvi ma tedy ohrani¢ené, konecné cile. Vydélec¢né hospodarstvi je naproti tomu
zameéfeno na imaginarni potfeby, které mohou byt diky lidské fantazii a zadostivosti nekonec¢né rozsifovany;
jsou tedy neuspokojitelné. Vydélecné hospodarstvi ma tudiz v sobé zabudovano nekonec¢né usilovani a
pachténi se po novych potfebach a jejich uspokojovani. Toto bazZeni po penézich jako prostfedku
uspokojovani potfeb pak vede k dalSimu rozmnozovani penéz, protoze penize jsou diky technice svého
produkovani mnohem snaze rozmnozitelné nez zbozi, které se musi ¢asto pracné vyrabét z materidll a
surovin nasi Zemé. Proto se zcela zakonité objevila tendence produkovat nejdfive penize a teprve po
nalakani obyvatelstva na jejich ziskavani muaze finanéni kapital rozSifenim imaginarnich potfeb a jim
odpovidajici produkci zbozi zajistit t¢émto penéziim dodate¢nou platnost.”

Sestavme si ted nase dosavadni zjisténi do nasledujicich tezi:

1) Penize jsou pouhym sménnym prostfedkem, zavedenym ve spole¢nostech s délbou prace za ucelem co

2) Jako pouhy sménny prostfedek jsou penize jako takové samy o sobé zcela bezcenné (odhlizejic pro
zjednodusSeni od investované lidské prace do jejich vyroby, od hodnoty materialu a pfip. kulturni a
historické ceny).

3) Jako gisté sménny prostfedek penize symbolicky nebo zastupné predstavuji lidsky pracovni vykon, resp.
jeho produkty.

4) Proto spociva veskera hodnota penéz jako takovych v jimi symbolizované, zastupované lidské praci, tedy
v tom, za jaké zboZi nebo sluzby je mozné penize vyménit: maji tedy pouhou (v zasadé s hodnotou prace
identickou) sménnou hodnotu.

5) VeSkeré penize tudiZ reprezentuji dvoji lidskou praci: za prvé takovou, kterou nékdo za né nabidl
(vymeénil), a za druhé tu, kterou nékdo za tyto penize mlze ziskat (vyménit).

6) Maiji-li si penize podrzet svou sménnou hodnotu, musi mnozstvi a hodnota prace, za niz jsou penize
ziskavany, exaktné odpovidat mnozZstvi a hodnoté prace, kterou je mozno za né zpétné obdrzet
(vyménit).

Bez ohledu na vySe fe€ené vSak priorita dokoncéeni politické, hospodarskeé i fi-nanéni syntézy stoji trvale
v satanském programu: vSude, na celém svété, v malém stejné jako ve velkém. Tato syntéza, posledni
stupeni a vlastni cil dialektického ,procesu®, nabira svétonazorové-nabozensky smér k ,ekumenickému®
svétovému nabozenstvi pseudo-kiest'ansky se tvariciho pseudohumanismu, z néhoz se nakonec
nevyhnutelné vyklube pravy a neskryvany satanismus. V politicko-hospodafské oblasti spociva tato
syntéza v gigantickém, celosvétovém pferozdéleni, na jehoz konci budou vSichni lidé jesté chudsi, s
vyjimkou ovSem prislusnika ,,vybrané“ rasy, ktefi se v zavéru tohoto posledniho velkého manévru
hodlaji stat vyhradnimi svétovladci a jedinymi pany veSkerého svétového bohatstvi. V malém to
zacalo napf. znovusjednocenim Némecka, pficemz ma bohatsi Zapad poskytovat chudSimu Vychodu
stamilionovou neuéinnou pomoc, a sou¢asné ma sam sklouznout do tézké hospodarské krize - o nic jiného
se zde totiz v zasadé nejedna. PokraCuje se ve vystavbé maastrichtské, dnes uz Lisabonské Evropy,
pficemz jsou bohat$i severni zemé hospodarsky plundrovany ve jménu stejné neucinné pomoci chudsim
jiznim zemim, &imz se nevyhnutelné Fiti do hospodarské propasti, do niz stejné nezbytné strhnou i jizni
zemé atd. atd., slovem védomeé a cilené naprogramovany dabelsky kruh. Pad do propasti se jesté urychli ve
chvili, kdy k maastrichtské Evropé pfistoupi hospodarsky cilevédomé zruinované satelitni staty byvalého



Sovétského svazu, tedy akt, ktery je viditelné zcela podstatnym, ba dokonce ustfednim elementem syntézy
zapadniho kapitalismu a vychodniho komunismu... Tentyz obraz vidime na severoamerickém kontinentu, kde
nové vytvorena ,zéna volného obchodu“ (NAFTA) mezi Kanadou, USA a Mexikem z rliznych, ale bez vyjimky
zakalkulovanych divodu poskodi stejnomérné vSechna tfi narodni hospodarstvi: USA budou soustavné
nadale chudnout a Kanada s Mexikem se nestanou o nic bohatS§imi. Nejhife se ovSem projevi dialekticka
~Syntéza“ na ,konfliktu Sever-dih® (kterym se po léta ani trochu nahodou zaklind pravé Socialisticka
internacionéala), jakmile budou uméle vytvofené velko-regiony s extrémné rozdilnymi hospodafskymi
potencialy sevieny do tzv. jednoho svéta.

Po desetileti probihala stfedem Evropy dialekticka délici zed mezi kapitalistickou tezi a komunistickou
antitezi. ,Pad Zelezné opony“ vlozil do nahle znovu-sjednocené Evropy zhoubny (?) zarodek budouciho
socialistického svétového statu.

Vzhledem k snaham o jednosvétovou vladu je pak jen logické, Zze systematicky pfipravovanym cilem je
predevsim

celosvétovy ustifedni ménovy monopol.

Dosah planu ocenime teprve tehdy, az pochopime, Ze dalekosahly cil dynastickych bankéri ‘nebyl
ni¢im jinym, nez vytvofenim svétového systému finanéni kontroly v soukromych rukou, ktery by byl schopen
ovladat politicky Zivot kazdé zemé&, a svétové hospodafstvi jako celek pak ma fungovat podle feudalniho
vzoru pomoci tajnych dohod, uzaviranych prevazné na soukromych setkanich a konferencich,
kontrolovanych ustfedni svétovou bankou. Na vrcholu systému méla stat Banka pro platebni vyrovnavani ve
Svycarské Basileji, jako v majetku ustfedni svétové banky se nachazejici privatni téleso, kontrolované
soukromou bankou’.”

Plany byly pozdéji pozménény v tom smyslu, Ze na misté pivodné v Bretton Woods r. 1944 vyhlédnuté
basilejské banky byly vyvolany k Zivotu dvé celosvétové operuijici instituce:

Svétova banka a Mezinarodni ménovy fond.

Jak naznaduje uz jméno, byla druha z nich vlastné nahrazkou zamyslené ,ustfedni banky ustfednich
bank®, a skute¢né se také jeji nejdllezitéjSi rozhodovaci organ sklada vyhradné z $éfu ustfednich narodnich
bank a narodnich ministrd fi-nanci jako jejich loutek. Vyplyva to z pramenu, ktery je povazovan za
polooficialni: ,Organizacni struktura MMF je urCena tfemi grémii. Kompetenci pro zakladni rozhodnuti mélo
shromazdéni guvernérl, do néhoz kazda ¢lenska zemé delegovala jednoho, vétSinou v osobé& ministra
financi nebo prezidenta narodni Ustfedni banky. Guvernéfi zasedaji na spoleénych vyro¢nich setkanich MMF
a Sveétové banky, z nichz se stala setkani statnich (a jen na okraji konferenci) i soukromych elit zapadniho
svéta.” - Toto posledni tvrzeni musi byt bohuzel oznageno za dezinformaci, protoze podle vSeho uz fe€eného
je tomu pfesné naopak: schazi se predevs§im soukroma svétova financni elita, a nanejvys ,okrajoveé“ také
néktefi ministfi financi; vtésnani do roli statistl se obCas sméji vynofit jako bezvyznamna zdvofilostni
ozdoba. Vzhledem k tak pfisnému svazani témér vSech narodnich ustfednich bank s MMF a Svétovou
bankou pak uz ani pfili§ neudivi, kdyZ v kvét-nu 1992 prisla ze Svycarska zprava, Ze ,dokonce” i Svycarska
narodni banka ,se snazi bubnovou palbou argument( presvédg¢it narod o vyhodnosti pfistupu k MMF a
Svétové bance*.

Jak se ani jinak nedalo ¢ekat, déla tedy MMF na internacionalni urovni pfesné to samé, co provadégji
Ustfedni banky na urovni narodni: mohutné - a vlastné i nepfili§ skryté - podporuje obchodni zajmy
internacionalnich vysokych financi! Pokud umime ¢ist v novinach, mdzeme tam pak najit tfeba toto: (Se
Svétovou bankou a MMF jako organizacemi OSN totalné propojena) ,Hospodarska komise Spojenych
narodl pro Afriku (ECA)“ poukazala na své konferenci v Addis Abebé v kvét-nu 1993, ,Ze k dosazeni
planovaného rustu hospodaistvi o 6 % jeSté v devadesatych letech, jak pro Afriku prfedpokladaji Spojené
narody, bude kontinent potfebovat do r. 2005 zahrani¢ni kapital ve vysi 950 miliard dolartl. Z toho ma byt 490
miliard pouzito na africké zahrani¢ni dluhy a 460 miliard dolar(i na investice!* Onim pouzitim neni zcela
zfejmé minéno zaplaceni dluhd, nybrz pouhé splaceni drokd, jez budou pfirozené tvrdé vyzadovany i z téch
zbyvajicich 460 miliard dolar(, které maiji byt Africe ,poskytnuty” na ,investice*. Zminény Sestiprocentni rist
tedy v zadném prfipadé neprospéje Africanim, nybrz pouze zaijisti véfitelim splaceni troku z jejich pljcek.

V solidni interpretaci tedy stav véci - neomezeny pfirozené jen na Afriku - vypada takto: ,Programy
MMF [pro tzv. tfeti svét] vyvolavaji v pfislusnych ekonomikach deflaci; pfiskrcovanim poptavky maji byt
vydaje a pfijmy v zahraniénim obchodu a ve statnim rozpoc¢tu uvedeny do pofadku, a tim bude obnovena
schopnost splacet dluhy. Takova politika ‘pfizpisobeni’ na dostupné finan¢ni prostfedky miva vzdy, zvlasté
je-li provadéna prekotné, katastrofalni socialni nasledky. Zave-deni tohoto ‘vysavaciho’ programu
prostfednictvim odbourani subvenci miize do-slova pfes noc vyhnat ceny zakladnich potravin tak
drasticky, ze se stanou pro chudsi vrstvy naprosto nedostupné. Tytéz vrstvy pak také predevSim na
sobé nesou hlavni tihu rapidniho zdrazeni vefejnych sluzeb: Iékafska péce a Skolni dochazka se opét stavaji
privilegiem, nemohou si dovolit pouzivani vefejného dopravniho systému a pod. Skuteéné ceny zbozi
stoupaji o to rychleji, ze stabilizacni programy jsou prevazné cileny na udrzovani riastu mezd pod



inflaéni hranici, ¢imz realné pfijmy obyvatelstva klesaji. Nasledkem programi MMF také obvykle v
pfislusnych eko-nomikach prudce roste nezaméstnanost: aby byly snizeny vydaje ve statnim roz-poctu,
vyZaduje program rozsahla propousténi ze statniho sektoru. V soukromém sektoru vede politika omezovani
poptavky k témuz vysledku: nezaméstnanost stou-pa... Takto vyuziva program MMF spoleéenského
bohatstvi vyhradné ve prospéch bohatych, éimz jenom zvétSuje stavajici rozdily v pfijmech a
stupiiuje socialni napéti.“ A také neni bez zajimavosti, Ze byvaly guvernér izraelské cedulové banky Jakob
Frenkel byl pfed nastupem svého ufadu v r. 1992 hlavnim ekonomem Mezinarodniho ménového fondu
(MMF)“.

Jestlize jsou dnes jak podle partesu rabovany zemé tzv. tfetiho svéta prostfednictvim stale jesté
neoficialni

ustredni svétové banky,

pak ,bohaté” prGmyslové zemé ceka stejny osud, byt i na celkové znaéné vyssi finanéni Grovni.
PrFislusné novinové zpravy nejsou obvykle chapany ve svém skute¢ném, katastrofickém vyznamu publikem,
které nezna dllezité souvislosti.

Omezeny rozsah nas$i stru¢né prace nam nedovoli zabyvat se zde podrobnéji

dynastii Rothschildua

tedy vlastni mocenskou centralou internacionalnich financi. Tak tedy opravdu stru¢né. Firma Rothschild
je uz davno nejen mezinarodné nejsilnéjSim bankovnim domem, nybrz je pfedevsim celosvétovou siti bank,
jimi kontrolovanych surovinovych monopolud a také bezpoctu jinych obchodnich podnikl nejriznéjsiho druhu.
Stale mohutnéj$i rozSifovani internacionalniho rothschildovského impéria je ovSem skvéle maskovano
nenapadnym obchodnim chovanim. ,Obé veliké banky v Londyné a Pafizi (které jsou pravdépodobné
nejvyznamnéjSimi soukromymi finanénimi Ustavy viibec) a obrovska obchodni centrala barona Edmonda de
Rothschilda ve francouzském hlavnim mésté nemaji navenek vibec zadné firemni oznaceni. Ackoli
kontroluji obrovské mnozstvi priimyslovych, obchodnich a turistickych podnikd, zadny z nich nenese jméno
Rothschild. Jako soukromé spole¢nosti domy této rodiny nejsou povinny uvefejfiovat svou bilanci nebo
jakékoli podobné udaje o vlastni finanéni situaci, a také to jest& nikdy neudélaly.”

Co v3ak nejen sami Rothschildove, ale i jejich ,dvorni pévci® pfechazeji hrobovym micenim, je jejich
uspésna snaha o vytvoreni a skryté zmocnéni se vlastnictvi riiznych narodnich ustfednich bank stejné jako
tim zajiSténé rozsahlé kontroly vSech mén svéta. Toto mi€eni je tim vymluvngjsSi, ze ostatni
rothschildovské operace (rozumi se ty relativné nevyznamné) jsou zvefejiovany a rozebirany s az
patologickou zalibou pro detaily. Neni totiz nijak neopodstatnéna domnénka, ze pravé Rothschildové stoji
pfes mnozstvi krycich osob a instituci za sou¢asnymi fiizemi bankovnich giganta.

Zvlastni kapitolu v historii vzniku Ustfednich narodnich bank a podfizeni kontrole internacionalnich
financi pfedstavovalo

carské Rusko,

které nikdy nemélo Ustfedni banku a (nejen) proto na sebe privolavalo hnév Rothschildi. Byl to
Rothschildiiv muz J. Schiffa, kterému se tak Uspésné dafilo mafit ruskou Zadost o zahraniéni pujcku v USA,
vynucenou nasledkem nedostatku financi po sionisticky podniceném prepadeni Ruska Japonskem. Protoze
revoluéni svrZzeni cara stalo trvale na sionistickém programu i po jeho do€asném odvraceni v letech 1904-05,
byly pokusy vyuzit porazky Ruska k jeho ménové politickému vydirani. ,Porazeno Japonskem, ruinovano,
silné zadluzeno a ohrozovano revoluci,” piSe Jacques Bordiot, ,bylo Rusko r. 1905 donuceno pfijmout
prostfedkovani prezidenta Spojenych statd Theodora Roosevelta pfi mirovych jednanich s Japonskem. Kdyz
pfijel rusky ministr zahranici hrabé de Witte do Portsmouthu (USA), aby se setkal s japonskymi vyjednavadi,
dostal navstévu tfi panl: Jacoba Schiffa, zeté Salomona Loeba z mocné banky Kuhn, Loeb & Co., dr.
Strausse, byvalého vyslance Spojenych statd v Rimé&, a Krause, velmistra zednafského fadu B’nai Brith.
Jednoduse mu rovnou vylozili, Ze pFic¢inou nestésti Ruska je postoj carské vlady vici jejich souvérctim, ktery
podporuje rasovou diskriminaci a trpi pogromy. De Witte se pokusil pfivést je k rozumu. Nedocilil ni€eho
jiného, nez vyhrazek z jejich strany. K vyi¢enému obvinéni Ruska se ovSem druzilo jesté jiné, neméné
dalezité, prestoze na néj v rozhovoru vlbec nepfisla fe¢: ze vSech velikych narodl Evropy jediné Rusko
odmita vytvoreni vlastni statni ustredni banky. Banka Kuhn, Loeb & Co. ve spojeni s Morgany a
predevsim Rothschildy ale uz davno vsadila na tajnou dohodu ustrednich bank k etablovani svétové
nadvlady vysokych financi.“ Tento, r. 1905 jesté nezvladnutelny problém, se vSak dockal svého FfeSeni r.
1917, i kdyz se podle ,mosaického idealu“ vybudovany sovétsky komunismus tvafil jako pro Rothschildy
hodpodarsky nerentabilni a ziskové nepfinosny. Proto také byla sovétska Ustfedni banka se svym
nekonvertibilnim rublem nevhodna k pfimé spolupraci se ,zapadnimi“ ustfednimi bankami a teprve po
rozpadu SSSR poznenahlu za¢ala pfechazet na ,normalni rezim“. Zavérem jesté zbyva zminka o nékterych



internacionalnich institucich.

Jiz v r. 1920 povazovali Rothschildové dobu za zralou k tomu, aby paralelné se Spole¢nosti narodu
vyvolali k Zivotu mezinarodni cedulovou banku. Je to sice dost udivujici, ale k tomuto zavodu postavili
znovu nejlepsiho ,koné“ ze svych staji, Paula Warburga. Jak se nas snaZzi presvédcit Jacques Attali,
Paul se tou dobou ,rozhodl pustit do dila na vlastni U€et a zaloZit jisty druh internaciondlni ustfedni banky,
kterou nazyva International Acceptance Bank. Chtél by pfizvat k uc€asti na ni ty velké evropské vefejné i
soukromé banky, které jsou schopny zajiStovat pljc-ky americkych bank ve prospéch mezinarodniho
obchodu mezi obéma kontinenty. Trvalo to nékolik mésicl, nez Paul bankovni instituty Svenska
Handelsbanken, Skandinaviska Kredit Aktie Bolaget, National Provincial Bank, N. M. Rothschild, Ziricher
Schweizerische Kreditanstalt, Dreyfus S6hne aus Basel, Hope & Co., Handel Maatschappig a Deutschland
M. M. Warburg pfesveédcil o tom, ze je v je-jich zajmu, aby se podniku zu&astnily. Podafilo se. V dubnu 1920
byla International Acceptance Bank oteviena.“ Attaliho formulace je az usmévna; o ¢em by se méli
Rothschildové ,nechat presvédcit® radéji, nez o vlastnim planu? Bohuzel musel byt tento krasny projekt r.
1924 znovu zastaven; ovSem jen proto, aby o pét let pozdéji povstal z popela v mnohem velkolepgjsi
podobé&. Vzdyt roku 1929 se rothschildovsti frontovi muzi Owen D. Young na strané jedné a Hjalmar
Schacht na strané druhé ,shodli“ na tom, Ze by provadéni némeckych reparacnich pujéek ,mélo byt svéfeno
novému mezinarodnimu, napul vefejnému a napul soukromému (osvéd&eny model) institutu, ‘Bance pro
mezinarodni platebni vyrovnani’ (BMPV). Tim tedy v jesté vétS§im méfitku vzniklo to, co mél v amyslu Paul
Warburg se svou Interna-tional Acceptance Bank.“ Kapitdl nové banky ,byl garantovan ustfednimi
cedulovymi bankami Némecka, Belgie, Francie, Velké Britanie a Italie, jednou bankovni skupinou, jednajici v
povéfeni a zastoupeni Japonské banky a skupiny tfi americkych bank (J. P. Morgan & Co., The First
National Bank of New York a The First National Bank of Chicago)®, tedy vSechny bez vyjimky Rothschildy
vlastnéné nebo kontrolované instituty!

Tato, dodnes jako exkluzivni klub rothschildovsky zavislych prezidentd evropskych a americkych
ustfednich bank operujici BMPV, hrala b&éhem trvani ,Treti fiSe“ opravdu zajimavou roli. Attali piSe: ,Banka
pro mezinarodni platebni vyrovnani sama pod pfedsednictvim svérazného Ameri¢ana jménem MacKittick,
neustupné pokraCovala ve svych basilejskych aktivitdch ve prospé&ch nacistického Némecka a starala se o
komeréni vyuziti podivného zlata, pochazejiciho z loupezi, rabovani a vrazd..."

Organizacné (ne zcela) nezavisle na tomto nacistim pratelském rothschildovském spolku jménem
konzultovali a v zafi se pak zavazaly Spojené staty, Velka Britanie a Francie k dohodé (k niz se pozdéji
pfipojila je$té Belgie, Holandsko a Svycarsko) stanovit si spoleéné hospodafské a mé&nové politické cile:
V8echna vyznamna rozhodnuti, zvlasté o devalvaci, konzultovat vzdy Ctyfiadvacet hodin pfedem...“ Roku
1944 pak spatfilo svétlo svéta v podstaté celosvétové poradni grémium v podobé Mezinarodniho ménového
fondu, jakéhosi sdruzeni skryté z Londyna fizenych ustfednich bank, tedy instituce, které jen z taktickych
dlvodl bylo prozatim odepfeno jméno Svétova Ustfedni banka.

PFipojme je$té pro doplnéni nasledujici zpravu: ,Séf Francouzské ustfedni banky Jacques de
Larosiere,“ ohlasila v srpnu 1993 agentura dpa, ,je novym prezidentem pro vychodni Evropu kompetentni
Evropské banky pro obnovu a rozvoj (EB-OR). Banka to pravé oznamila v Londyné&. De Larosiére se stal
nastupcem Jacquese Attaliho, ktery pro marnotratny zplsob Fizeni banky se musel vzdat svého ufadu. Po
vylouc€eni ostatnich spoluuchazec¢l zlstal $éf Banque de France jedinym kandidatem.” - Jak uz to byva, ani
zde z opatrnosti neoznamili, ktefi kandidati a u koho se uchazeli o feditelské misto, ale protoZe dosavadni
vedouci muz rothschildovské Francouzské banky byl jedinym kandidatem, ktery pro3el, zda se byt i tato
otazka celkem nadbytecna.

Nas pohled do svéta vysokych internacionalnich financi by byl citelné ochuzen, kdybychom si jesté
neuvedli alespon maly pfehled

manévru a triki penézni moci

Vysoké finance maji mimofadné mnoho metod a zpusob(, jimiz je mozno na Ucet celych narodu
shrabovat nepfedstavitelné zisky podvodnymi operacemi velkého stylu na burzach pfedevSim pomoci
Ustfednich bank. Pfesto se vSak nechaji vSechny redukovat na pomérné maly pocet zakladnich vzorca.
NejdulezitéjSi z téchto teoreticky moznych hlavnich variant si zde kratce pfedstavime a na zavér pfipojime
fadu praktickych pfikladd z novéjsi a nejnovéjsi doby. Jenom tak bude totiz mozno si udélat realistickou
pfedstavu o pfiSerné moci narodnich a pfedeviim mezindrodné kooperujicich Ustfednich bank pod
rothschildovskou kontrolou. A rovnéz jen tak se da ozfejmit, co mohou Evropané oCekavat od Lisabonskou
dohodou sjednané ,nezavislé“ Evropské ustfedni banky.

Jedno zakladni pozorovani udélal uz v druhé poloviné minulého stoleti vySe citovany idealisticky a
vyslovené filosemitsky bankér August Mevissen: ,Podle mych zkuSenosti neni nikde v Evropé moralka tak
ochabla a svédomi tak Siroké jako ve vysokych financich. Tato laxni moralka je podstatné podporovana
jesté tim, ze mnohdy (se skrytym podvodem nebo zpronevérou hranicici) ‘Sikovné’ manipulace nejsou
obvykle viditelné a mimo Uzky okruh odbornik{l jsou jen malo nebo vibec nesrozumitelné.”



1) Jednim z nejdulezitéjSich manévrl bank je uz vySe zevrubné vyliCené ,fizeni“ cyklicky nastupujicich
konjunkturalnich zlomd v podminkach kapitalistického hospodarstvi. Tyto krize nejsou snad pfimo védomé
chténé, ale v monopolnim drokovém a vydélkovém hospodarstvi nevyhnutelné vyplyvaji ze stale znovu a
zno-vu nastupujici nadprodukce. Zcela presné vystihl dokonce i Kleinhappl spojitost mezi timto
kapitalistickym ,praproblémem® a jeho manipulovanym ,zvladanim®“ prostfednictvim velkokapitalu, resp.
vysokych financi: ,V modernim hospodafstvi délby prace nejde o to, zaméstnat lidi, tj. dat jim préaci, nybrz jde
o odbyt, o prodej produktl. Zajem na tom vychazi od ulozeni kapitalu a od zisku podnikatele. - Pro takovy
hospodarsky proces dava pudni a penézni kapital opodstatnéni jen tehdy, kdyz je kapitalovy vklad rentabilni,
tj. kdyZ je zaru€eno minimalni splatkové zuroleni. Takova minimalni splatka, zvana hranice rentability, se
pohybuje kolem 3 procent. Jestlize tento pfedpoklad neni dan, pak také nenastane dlivod k vlozeni kapitalu,
nebo kdyz vzhledem k situaci na kapitalovém trhu uz minimalni zdroCeni neni zajisténo, pak se kapital
houfné stahuje z hospodafstvi, a to na tak dlouho, dokud se nasledkem nedostatku kapitalu znovu neobjevi
rentabilita.“ Pokud by soukromé banky nemély k dispozici ustfedni cedulovou banku, poslusnou kazdého
jejich pokynu, nebyly by samy v Zzadném pripadé uSetfeny drastického hospodai-ského kolisani. Rovnéz by
nemély zadny vliv na dobu trvani vzestupu nebo recese hospodaistvi. Ve své ranné fazi prosel
kapitalismus béhem necelych 180 let étyfmi konjunkturalnimi vzestupy a jimi vystfidanymi tfemi
tézkymi hospodarskymi krizemi. Kazda faze vzestupu i poklesu tedy trvala v priméru déle nez ctvrt
stoleti! Co tedy banky za onoho C&tvrt stoleti hospodaiského rozkvétu shrably na ziscich od jimi
financovanych pramyslovych a velkoobchodnich podnikd, to ve stejné dlouho trvajici fazi poklesu opét
vétSinou ztratily. ,Léta 1610-1640, 1660-1685, 1715-1730 a 1763-1789 pfinesla vzestup hospodaiské
¢innosti, vSeobecny pfirGstek investici a produkce, vzrist obyvatelstva a cenovou haussu; zlaté ¢asy pro
vlastniky kapitalii. Naproti tomu jsme se v letech 1640-1660, 1685-1715, 1730-1763 (a ostatné také po r.
1789!) dockali mezinarodnich valek i vnitfnich boju (revoluce v Anglii, odvolani Nantského ediktu ve Francii),
které mély za nasledek finanéni krize, chudnuti, Ubytek obyvatelstva a vytrvaly pokles cen. Periody haussy
jsou poznamenany zvySenim produkce vzacnych kovu a zvySenim druh( penéz, obdobi baissy jsou ve
znameni pferu$eni pfilivu vzacnych kov(, upadku bank a obchodnich spoleénosti i vyCerpanim statnich
financi.“ Nevyhnutelny periodicky upadek bank se pfirozené musel nepfijemné dotykat sionistickych
svétovladnych plant: bez stabilizované finanéni nadvlady se na trvalé odstranéni stavajiciho fadu dalo
stéZi pomyslet. Nicméné zas tak nevyhnutelné, jak se to zpo&atku zdalo, kapitalistické krize pfece jen nebyly.
Avsak teprve tehdy, kdyZ se podafilo dosahnout kontroly nad ménami resp. penéznim ob&hem jednotlivych
hospodarstvi, tj. statl, nechaly se také ,uchopit” konjunkturalni cykly a dokonce pretvofit na doplfikové
nastroje dal$iho rozvoje finanéni moci. Moderni, Ustfednimi bankami ,regulované® resp. stimulované
konjunkturalni vypadky a vzestupy jsou proto uz jen stfednédobé (kolem péti let) a nestoji banky prakticky
nic. Kazda deprese potopi statni finance jesté hloubéji do uvérového mocalu a velkobankovni svét,
stojici pod nesmirnym vlivem Rothschild(i, necha tcet zaplatit nic netusicim darnnovym poplatnikiim.

2) Skutec¢né jen vytvoreni na statu ,,nezavislé“ a misto toho soukromymi obchodnimi bankami
ve vlastni rezii provozované ustredni banky mtize donutit politiky k hromadéni stale vétSich dluha ve
statnim rozpoctu, z Eéehoz pak také samoziejmé plynou odpovidajici velké sumy urokovych plateb, na
jejichz placeni musi byt vymahany stale vyssi dané. Co konstatuje Bruno Bandulet ohledné aktualnich
némeckych pomérd, plati obecné na kazdy moderni stat, zavisly na ustfedni bance: ,Financovani téchto
(zcela neomluvitelné vysokych) statnich dluhG by musela umoznit Némecka spolkova banka, at uz chce
nebo nechce. Ta sice nedava penize pfimo statu, ale pujcuje je soukromym obchodnim bankam, které za né
ze své strany statni dluhy skupuji.“ Pravdépodobné proti své vili Bandulet dokonce velmi spravné definoval,
Ze Ustfedni banka by musela financovani statniho dluhu umoznit. Z dvodd dezinformace sice chtél, aby
tomu bylo rozuméno jinak, ale kdyZ podle ného na pfikazech vlady nezavisla ustfedni banka pfesto statni
dluh financovat musi, pak tlak na ni nevychazi od statu, nybrz vyhradné od soukromych obchodnich
bank! A Ze narodni ustfedni banky skutecné nejsou nic jiného, nez povolné nastroje Rothschildl poslusnych
obchodnich bank, neni pro nas uz také zadnym tajemstvim.

3) Existence statem nekontrolovatelné ustfedni banky uz sama o sobé predpoklada, ze tézka
hospodarska krize mlze vypuknout také zcela libovolné. Je k tomu ovSem zapotfebi dlouhodobéjsich pfiprav
velkobank, zainteresovanych na vSeobecném konjunkturalnim zhrouceni. Jestlize je utok dostate€né peclivé
pfipraven, pak umoziuje vysokym financim shrabnout tak vysoké zisky, jakych jinym zplsobem nelze nikdy
dosahnout. Jakmile jsou obchodni banky pfipraveny na startovni ¢afe, postara se uUstfedni banka (ohledné
chvile a veli€iny zcela neoCekavané) prostfednictvim zvyseni hlavnich Urokovych sazeb o prudky a obzviasté
drasticky nedostatek penéz. Zlomysiné zakalkulované nasledky takového opatfeni jsou pak nasledujici:
,VUCi stavajici nabidce zbozi stoji méné penéz, které jsou k dispozici. Mzdy  a ceny klesaji, mnoho lidi
pfichazi o praci. Firmy se hrouti jedna po druhé. Splatky uz nemohou byt dodrzovany a banky misto nich
pfijimaji vécné hodnoty. Nasledkem toho ztraci mnoho lidi doslova stfechu nad hlavou. Za hotové penize
je v de-presi mozné koupit témér vSe a k tomu jesté mimoradné levné. Hlavnimi vyherci v této hie jsou banky
a stavebni druzstva, resp. vysoké finance, které se zmochuji za smésné ceny hodnot, nabytych ob&any
vlastni praci, které pak po uméle vyvolané depresi znovu prodavaji s miliardovymi zisky.“ V jednotlivostech
se to pak pfi takto nahle zinscenované tézkeé deflacni ,krizi* odehrava nasledovné: Zatimco uméle zmensené
mnozstvi obihajicich penéz automaticky stoupa ve své realné (sménné) hodnoté, je nominalni (sménna)



hodnota stavajicich bankovnich kreditd podvodné udrzovana. To se rovna prekotné stoupajicimu
zdrazovani téchto kreditli, s kterym bankovni zakaznici nemohli pocitat, a proto ho také nemohou
zvladat. Aby vibec mohli zdrazené dluhy splacet, jsou nuceni bankam nabizet vécné hodnoty; v mnoha
pfipadech udélaji dokonce zakaznici banky uUpadek a veskera ,konkursni podstata“ spadne timto
zpUsobem do klina véfitelskym bankam. Pfi tomto dabelském manévru samozfejmé banky zajima
predevSim smésné levné ziskani vétsich podnikl, které se dosud dokazaly vymykat jejich pfimé kontrole,
natoz aby byly viibec na prodej. Naproti tomu uz bankami vlastnéné firmy se takové umélé deprese
vibec nemuseji obavat, protoze byly véas na ,,uder“ pripraveny...

4) Vydavani (,emitovani®) akcii a jinych cennych papirG probiha témér vyhradné pres banky. | samy
banky ukladaji s oblibou své penize do akcii. K zmocnéni se néjaké akciové spole€nosti pak uz bance
vétSinou staci byt s velkym pfedstihem jejim nejvétSim akcionarem, i kdyz zdaleka jesté nevlastni absolutni
vétsinu, protoze teoreticky je i ten nejmensi balik akcii, jaky vibec Ize koupit, spojen s od-povidajicim
procentualnim podilem rozhodovacich prav. VétSina drobnych akcionafl neni schopna svych rozhodovacich
prav skute€né uzivat, protoze jim k tomu schazeji potfebné odborné znalosti, zkuSenosti i ¢as; proto je
nucena povefit ,spravou” svych akcii a akciového rozhodovaciho prava obvykle tu banku, ktera jim akcie
prodala. Dnes je tomu stejné jako pfed sedmdesati lety, kdy si Nicolai postéZoval: ,Tim, Ze banka proda
cenné papiry publiku, neztraci v zadném pfipadé sv(j vliv nad ji ovladanym hospodarskym objektem, ale je
to naopak spide publikum, které je jako celek vylou¢eno z vedeni a dozoru nad podnikem. Samo se totiz
vzdalo svého hlasu na valné hromadé akciové spoleénosti tim, Ze vykonem pfislusnych prav zplnomocnilo
banku.“ Jak malo pak za takovych okolnosti staci, aby akciova spole¢nost tancila podle piStalky bankére,
vidime dobfe tam, kde Guy de Rothschild mluvi o té podilové u€asti svého domu, ktera je i bez toho vcelku
dobfe znama: ,Kromé toho drzi moje rodina 10 % kapitalu jedné dalSi ddini spole€nosti, kterou r. 1881
spoluzakladala a zustala jejim hlavnim akcionafem.” Tento francouzsky dulni podnik jménem ,Penarroya“ ma
francouzské Rothschildy, ktefi drzi jen desetinu jeho akcii, jako své hlavni akcionafe a tim tedy jako
skute€né majitele!

Zcela zvlastni odridou je také systém ,snéhové koule® v podobé& mnohonasobné ,nabaleného”
podilnictvi na podniku, ktery jedinému velkoakcionafi umozriuje pomoci pfimé kontroly jediné akciové
spole¢nosti vykonavat nepfimou kontrolu nad celou ,tasemnici® dalSich akciovych spoleCnosti a
nejriznéjSich pfivéskd! Takto Ize s minimalnim finanénim nakladem nabyt aZz neuvéfitelné obrovského
pfirdstku hospodarské moci. Také k tomuto systému nachazime u Guy de Roth-schilda jeden velice zajimavy
pfiklad. V pfimém rothschildovském rodinném vlastnictvi se v Sedesatych letech nachazela francouzska
Compagnie du Nord. Tato obrovska holdingova spole¢nost se silné podilela nejen na parizské Rothschildové
bance, ale méla akciovou vétSinu i v celé fadé dalSich vyznamnych podnikl. S pou-hymi 20 % akciového
podilu byla napf. hlavnim akcionafem Société le Nickel, zalozené r. 1884 s rothschildovskou finanéni
pomoci. Tato velka niklova spole¢nost sama drzela (po velice obratné zaranzované vymeéné podilnictvi) 50 %
akcii uz zminéné duini spolecnosti Penarroya, ktera dale vlastnila 90 % akcii dalSi tézebni spolecnosti
Société de Mokta, a tim potom disponovala celou fadou jmenovité neuvedenych podild na firmach! Kdo tedy,
jako v tomto pfipadé Rothschildové, kontroloval (s pouhymi 20 % akcii) firmu Nickel, kontroloval také firmy v
podobé nejriznéjsich pFivésku, zavislych na firmach Penarroya, Mokta a pod.

Nyni si mdZzeme vypocitat, s jak zanedbatelné malym procentnim podilem skute¢né kapitalové ucasti
ovlada didm Rothschildl napf. nékteré satelity spolecno-sti Mokta. ProtoZe Nickel viastni jen 50 % firmy
Penarroya, redukuje se 20 % Rothschildovského kapitalu, investovaného do Nickelu, uZ na polovinu, tedy na
10 %. Jelikoz je Penarroya u€astna na firmé& Mokta z 90 %, redukuje se tim tamé&;jSi Rothschildovsky podil na
9 %. A jestlize vlastni dale Mokta i néjaky dal$i podnik z 50 %, pak obnaSi rothschildovsky podil v tomto
poslednim ¢lanku fetézu uz jen pouhych 4,5 % vlastnich akcii. Pfesto vSak téchto smésnych 4,5 % stacilo k
tomu, aby akciova spole¢nost byla zcela podfizena direktivam Rothschildu! VSichni ostatni akcionari vSech
¢lank( tohoto Fetézu nemohou i pfes svou vyraznou akciovou pfevahu na véci nic zmeénit. Jak se da na
ukazaném (a zcela bézném) pfikladu snadno poznat, umozhuje systém mnohonasobné propojenych
akciovych spole¢nosti sloucit i ohromné mnozstvi ciziho kapitalu, aniz by to jeho vlastnikiim sebeméné
zajistovalo néjaky akciovy rozhodovaci vliv na vedeni jimi financovanych podnikd! Takovym zpUsobem se
pfirozené nechaji vytvafet nepfimé monopoly, které normalni spotfebitel neni schopen jako takové
identifikovat... a to celé také bylo umyslem.

5) Jenom zdanlivé opoustime vlastni téma bankovnictvi a burzovniho obchodu, kdyZ nyni pfechazi fe¢
na kamparn kolem prelidnéni. Kdo stal dosud bezradné pfed otazkou, pro€ se pravé Mezinarodni ménovy
fond a Svétova banka (tedy - viz vySe - spojena ustfedni banka svéta) uz davno upsaly ,boji“ proti udajné
spopulaéni explozi“, najde na ni u Klientela logicky spravnou odpovéd:

»Rozhodujici hnaci silou dnesniho trzniho hospodafstvi neni pokryvani skuteénych Zivotnich potieb; to
je pouzivano jenom tam, kde jejich vyroba nebo poskytovani pfinasi zisk. Jenom ‘G¢inna’ poptavka ma
vyznam pro kapitalovy trh. OvSem zda nékdo mlze takovou ‘U¢innou’ poptavku vytvaret nebo zda je mu
umoznéno pracovat a vytvaret hodnoty, to lezi naprosto v rukou majetku. Je mozno se pak jesté divit, ze
vedle hladu a nouze vidime pfebytek a rozmafilost, a to dokonce v jedné a téze zemi? Kdyz vlastnictvi, ¢imz
je minéno dispozi¢ni pravo nad pldou, vyrobnimi prostfedky a penézi, musi slouzit k pfinaseni ziskl a
arokll, musi také byt ‘prelidnéni’, a proto se také musi ozyvat hlasy pro omezeni porodnosti vSemi



prostiedky, i kdyz je to proti Bozim mravnim zakonim. Mnoho lidi je z tohoto ‘dispoziéniho prava’
vylouéeno, jsou nemajetni. Protoze nemaiji prostfedky k vykonu své prace, nejsou tudiz stavu zajistit si v
plné mife co by méli a museli mit, aby mohli Zit skuteéné lidsky dustojné... Namisto pfizpUsobeni viastnictvi,
jeho fadu a podoby Zivotnim potfebam je snaha pfizplsobit pocet lidi zuzitkovacim potfebam vlastnictvi,
naopak snaha omezovat jejich nepfijemné uéinky dokonce i nemravnymi prostredky.*

Nase pojednani ukon¢ime

Evropskou ustfedni banku (EUB).

Projekt se zacal (pro verejnost!) rysovat na obzoru, ,kdyz $éfové viad ¢lenskych zemi Evropského
spoleCenstvi vzhledem ke krizovym otfesiim finan¢niho trhu instalovali 13. bfezna 1979 Evropsky ménovy
systém (EMS) a jeho zakladni atribut, tj. byvalou evropskou pocetni jednotku ECU, dnes nazyvanou Euro®. O
deset let pozdéji byl ,koncept statutu Evropské ustfedni banky zacatkem prosince 1990 v zasadé schvalen
ministry financi Evropského spole¢enstvi. Navrh predloZilo dvanact guvernérl narodnich cedulovych bank.*
Rozumi se samo sebou, Ze usluzni (ne-li pfimo zasvéceni) ministfi bez dalSiho akceptovali to, co jim podle
rozkazu ,navrhli“ rothschildovsti vazalové v prezidentskych kfeslech narodnich ustfednich bank. Dne 15.
prosince 1990 potom ,$éfové statll a vlad Evropského spoleéenstvi slavnostné otevreli viadni konferenci k
pfipravé Evropské hospodaiské a ménoveé unie (EHMU) s cilem ,svéfit fizeni obé&Ziva a urokovych sazeb

Evropského spolecenstvi jako jednotného statu vyhradné jediné ‘Bank of Europe’.

Zakonité se nabizi posledni otazka naseho pojednani. Co nas od byvalého prazského zasedani MMF r.
2000 ocekava? Obecna odpoveéd na to neni vibec tézka. Je to:

Ordo ab Chao

tj. pofadek vznika z chaosu, coz je specificky zednafskou devizou. Chaos, pocateCni materie, je
organizovan zednafi. Kameny, vylamané ze skaly, jsou opracovavany a slouzi ke konstrukci zednafské
budovy. Na druhé strané je pak obycCejny Clovék, profanni tvor, pravé onim ,chaosem®, pokud se mu
nedostane zasvéceni, tj. pokud nevstoupi do fadu.” Toto jisté zajimavé konstatovani francouzského vysoko-
stuprfiového zednafe Julese Bouchera v3ak potiebuje malé upfesnéni. Se zfejmé& nechténou dvojsmyslnosti
totiz Boucher prohlasuje, Ze zednaf sam ,organizuje chaos. Tim chtél samoziejmé fici, Ze zednaf svym
organizacnim talentem vnasi poradek do jiz existujiciho chaosu. Ve skute¢nosti vSak prave I6ze (a jejich
muzi v pozadi) ,organizuji“ chaos pfesné v tom smyslu, Ze jej samy vytvareji.

Véc ma vsak neodstranitelnou slabinu: navzdory naivnim pfedstavam vSech stoupencl a sluzebniku
Satanovy synagogy ,novy (svétovy) poradek® neni zadnym poradkem, a samoziejmeé jim ani byt nemuze,
nybrz zcela naopak: pokus o pfedepsani dialekticky smérovaného a Ffizeného chaosu se konsekventné
zméni v chaos a zmar kazdého projektu, ktery si za svého patrona zvoli Satana, velkého otce chaosu (fecky:
diabolos).

Ovsem pozor, nenechme se ukolébat! Misto ani doba zasedani MMF nebyly viibec vybrany nahodou.
Satanova synagdga se domniva, Ze stoji tésné pfed dovrSenim svého totalniho vitézstvi. A symbolika mista
(,Praha matka lzraele®, viz. napf. nedavné ,aktivity“ prazského primatora kolem nechvalné proslulé tabulky
na Karlové mosté) i symbolika ,nového milénia“ (viz encykliku pokoncilni cirkve ,Tertio Millenio Adveniente®,
kterou vydala ,Prezidentska rada velkého jubilea roku 2000%) davaji tusit, ze pod tlakem zminénych okolnosti
(objektivné politickych i mysticky ¢asovych) sahne tajna svétova viada k poslednimu prostredku - k
totalnimu zhrouceni svétovych financi a tim i stavajiciho systému a fadu. A je stejné tak
pravdépodobné, Ze pfisludna opatfeni budou projednavana pravé na prazském zasedani Mezinarodniho
ménového fondu (a nejnoveéji najednou i Svétové banky!) za ucasti dalSich vysokych zasvécencll grémii
tajné svétove vlady.

Je zde zapotfebi nejvySsi opatrnosti: Nedélejme si iluze stejné peclivé, jako se pfipravuji az dosud
nevidané ,bezpecénostni“ opatfeni, jsou stejné dikladné pfipravovany i pfislusné provokace. Aby to bylo
v§em fadovym zasvécencim jasné, oznamil tisk, ze ,vladni zmocnénec pro zasedani MMF a Svétové banky
se rozhodl vyhradit v odplrciim sjezdu bankéfu pro ubytovani plochu strahovského stadiénu®.

A co se ma stat potom, jaky je koneény smysl vSeho?

Velky samozvany panovnik (Antikrist) za pomoci elity superzasvécencl a subverznich udernych skupin
obnovi ,pseudokralovstvi nového nabozZenstvi i klid a pofadek. Nasledkem vSeobecné dezorientace i
vyvolanych nadéji pak bude lidstvo akceptovat naprosto vSechno - globalni diktaturu, absolutni gnosticky
komunismus!

Kdyz se finan¢ni expert BERNARD LIETAER se v rothschildovsky kontrolované Ustfedni bance pét let
zabyval navrhem a prosazovanim «ecu», pfedchidce dnesniho €, a byl mj. také prezidentem belgického
elektrického platebniho systému prohlasil, co stale vSeobecné plati:

«. .. moc se definitivné prestéhovala od vlad na finan€ni trhy. Pokud vlada rozhodne o néem, co



se finan¢nim trhim nelibi, jako to udélali Britové 1991, Francouzi 1994 nebo Mexi¢ané 1995, nikdo
nesedne ke stolu a nefekne: ,Tohle byste neméli délat.“ Prosté pfijde krize doty¢né mény! Nékolik
stovek lidi, ktefi nebyli zvoleni ani nemaiji kolektivni odpovédnost, rozhodne mj. tfeba o tom, jakou
hodnotu maji penzijni fondy.
Co zde LIETAER mlhavé nazyva «finan¢nimi trhy» resp. «nékolika stovkami lidi», je pfirozené ve skute€nosti
giganticka internacionalni sit Svétové banky, MMF, Banky pro mezinarodni platebni vyrovnani, «narodnich»
cedulovych bank, obchodnich bank a investi¢nich fondl, témérf vyhradné zidovské nebo zednarské
provenience.

Dale néco ze soucasnosti: Ted se piSe rok 2009 a ekonomicka krize uz druhy rok depta prakticky cely svét.
Tiskarny na penize v USA jedou plny vykon. Nemam odvahu zde na plno oteviené prohlasit, kdy a jak to
v8echno skonci. Kdy dojde k totalnimu kolapsu nejen dolaru, ale i skoro vSech svétovych mén. Ale vzniknou i
dal§i fenomény, které nas vSechny budou moc bolet. Globalni burzy védi, ze pokud zni¢i dolar, zlomi i celou
americkou vojenskou pfevahu. Viada USA bude nucena rozprodat infrastrukturu vCetné silnic a dopravy
soukromym korporacim.

Dale skongil prvni summit hlav statd skupiny BRIC - Brazilie, Ruska, Indie a Ciny - skongil deklaraci
volajici po "multipolarnim svétovém pofadku", coz je diplomaticky kéd pro odmitnuti role Ameriky coby jediné
globalni supervelmoci. SOS zahrnuje Rusko, Cinu a stfedoasijské staty Kazachstan, Uzbekistan, Tadzikistan
a Kyrgyzstan. Status pozorovatele maji iran, Pakistan, Indie a Mongolsko a jako host se summitu za&astnil
afghansky prezident Karzai. Deklarace dolar vyslovné nezmifiuje, coZ ukazuje na rezervovany postoj Ciny k
této ruské myslence. Peking drzi devizové rezervy v hodnoté takika dvou biliont dolard a velkou cast
amerického dluhu. Summit BRIC se konal po skon&eni dvoudenniho setkani Sanghajské organizace pro
spolupraci (S0S) v Jekatérinburgu, ktery dale podtrhl odhodlani Moskvy a Pekingu postupovat proti Zapadu
asertivnéiji.

Rotacky USA tisknou dolary na kryti rekordniho deficitniho schodku riznych bali¢kud, pfedevsim na vedeni
nekonecnych permanentnich valek. Uz se v zakulisi uvazuje rozsifit Afganskou valku ploSné jesté hloubéji az
do Uzbekistanu a Kyrgyzie. Jen do konce zafi 2009 vydaji USA viladni dluhopisy za 3.250.- miliard dolar. To
dési i Japonské a Cinské banky, kdyZ USA si na tento dluh kupuje tfeba japonské auta &i telefony i Phone
vyrobeny jako ve v Ciné. Do vykupu tak obrovské &astky se musela zapoijit i centralni banka FED.

Ale nase Evropska centralni banka oznamila ted (24. 6. 09) Ze bankam pUjci 442 miliard € na rekordné nizky
1% urok. Dale Ze pfijima do zastavy vice typU papiru nez v minulosti. Smyslem toho je zaplavit banky
levnymi penézi a udrzet co nejnizsi urokové sazby. Takze my, klienti bank si miizeme dal pljCovat a pfi
utraceni vzpominat na doby minulé.

Odkazy: Rotchildovska chobotnice: http://www.zvedavec.org/komentare/2009/06/3172-rothschildovska-
chobotnica.htm?PHPSESSID=hu0m1I1160ueln3ru8I27tptq4?

Anebo kratsi verze: http://www.europskenarody.info/rothschildovska_chobotnica.html

Déjiny domu Rotschildovcu: http://www.europskenarody.info/Dejiny_domu_rothschildovcov.html

Odstrafiovani starého svétového poradku:
http://www.europskenarody.info/Odstranovanie_stareho_svetoveho_poriadku_2.html



